Соо^к 



ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 



Соо^к 



Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПРЕДИСЛ0В1Е УП 

Глава I. Теор1Я населетя Ганзена 1 

Яаконъ Мальтуса. — Отношсн1е къ нему различныхъ клас- 
совъ насе ^ешя. — Производительностьприроды. — Участхе чело- 
в-Ьческаго труда въ производств-Ь ц-Ьнностей. — Соперниче- 
ство. — Роль кредита въ сельскомъ хозяйств-^. — Опасная его 
сторона. — Постепенный ходъ образования трехъ классовъ на- 
селения: сельскаго, городскаго и рабочаго. — Средн1Й классъ 
не можетъ по^ержпваться изъ собственной своей среды. — 
Онъ составляет ъ переходную ступень изъ сельскаго въ рабоч1й 
классъ. — Причины вторжен1я избытка сельскаго населен1я въ 
городской классъ. — Непрерывное течеше населения какъ усло- 
В1е высокаго интсллектуальнаго уровня народа. — Образо- 
ваше четвертого класса. — Пролетар1атъ неизб'Ьжное ало. — 
Борьба городскаго капитализма съ крестьянскимъ землевла- 
д'Ьшемъ. — Упразднеше крестьянскаго землевлад'кн1Я влечетъ 
за собою упадокъ благосостоян1я и могущества страны. — 
Прим-кры истор1и. — Итальянск1Я торговыя республики. — Гер- 
манск1е имперскхе города. — Испан1я. — Нидерланды. — Велико • 
британ1я. — Современная Гсрман1я. — Задача Правительства по 
отношен1ю къ процессу движен1я паселен1я. — Противопо- 
ложность общества и государства. — Несостоятельность теор1и 
правоваго государства. — Задача государства спец1ально по 
отнощен1Ю къ сельскому классу, по отнощенхю къ городскому 
классу и по отпошешю къ рабочему классу. — М'Ьропр1ят1я 
экономическая къ обезпечен!ю положсн1Я рабочаго класса. 

Глава П. Общ1Я соображешя 122 

Необходимость установлен1Я исходной точки зр'Ьц1я. — 
Вопросъ о землед'Ьл1и им-Ьетъ не только экономическое, но 
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И сощальное значен1е. — Главная задача не въ приращенш 
богатства страны, а въ по.адержан1и и развитии энергическаго 
и трудолюбивлго населешя. Неизб'Ьжность пролетар1ата. — 
Невозможность предупредить его возникновен1е путемъ на- 
д'клен1я всего народонасслен1я страны землею. — Вопросъ о 
неизм-Ьняемости настоящаго крестьянскаго положен1я. — Инди- 
видуализмъ и общественный альтруизмъ. — Преобладанхе въ 
общественномъ мн'Ьн1и 186о-хъгодовъ идеи индивидуализма. — 
Сужден1е Карлейля. 

Глава III. Общинное влад-Ьше и частная собствен- 
ность 138 

Насколько частная поземельная собственность оправда- 
лась въ исторической жизни Европы. — Большое и мелкое 
землевлад'Ьн^е. — Вредное вл1яп1е латифунд1Й. — Измельчен1е 
поземельной собственности во Францш.— Стремленге соц1а- 
листовъ проникнуть въ сельские сферы. — М. Блокъ и Ж. Си- 
монъ. — Затруднительное положе1пе сельскаго хозяйства въ 
Герман1и.— Р'Ьчь Микеля. — АпегЬегесЬ!.— Руландъ, Конрадъ, 
Шефле, Брентано, — возражен1я Рацингера. — Европейская 
жизнь еще не выработала нормальнаго типа землевлад-Ьшя. — 
Семейный характеръ земельной собственности. — Нед'Ьлимость 
семейныхъ участковъ. — Общинное влад'Ьн1е и семейное вла- 
д-Ьнхе. — Стремлен1е къ нед'Ьлимости семейныхъ участковъ въ 
Гермаши. — Дроблен1е крестьянскихъ участковъ въ Росс1и. — 
Въ чемъ заключается сущность общиннаго влад'Ьп1я. 

Глава IV. Будущее общиннаго влад'Ьшя въ Росс1И. 173 

Два главныхъ возражен1Й противъ общиннаго влад'Ьнхя. — 
Устранен1е частной собственности лишаетъ крестьянъ глав- 
наго побужден1я къ улучшен1ю хозяйства и связываетъ иниц1а- 
тиву отд'Ьльпаго хозяина, подчиняя каждаго господству- 
ющей въ общин-Ь культур-Ь. — Псред-Ьды. — Не культура сл-Ь- 
дуетъ за формою влад'Ьн1я, а форма землевлад'Ьнгя сл-Ьдуетъ 
за культурой. — Зависимость сроковъ перед-Ьловъ отъ развит1я 
крестьянской культуры. — Чрезполосность и дроблен1е участ- 
ковъ не составляютъ необходимой принадлежности общин- 
наго влад'Ьшя. — Бл1ян1е реглементац1и м1ра на культуру. — 
Личная иниц1атива не устраняется вполн'Ь. — Травосеяние. — 
Низск1Й уровень землед'Ьл1я въ м-Ьстностяхъ съ преоблада- 
юпхимъ подворнымъ влад'Ьнхемъ. — Вл1ян1е общины въ админи- 
стратР1йч|^)мъ и соцхальном ь отношен1и. — Сл-Ьдуетъ-ли идти 
къ упрадСкенгго или къ сохранен1Ю общиннаго влад'Ьн1'я. — 
Вйжиосгъ\ вопроса. — Защитники фермерскаго хозяйства. — 
Постеп^нн.ое упразднен1е общиннаго влад'кшя съ персходомъ 
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къ участковой семейной собственности. — Немыслимость разсе- 
лен1я вел»1корусскихъ деревень въ отд-Ьльные хутора. — Необ- 
ходимость предоставлен1я полнаго простора движен1ю жизни 
при ограждеши лишь типа общиннаго влад'Ьшя отъ искус- 
ственна го разрушеп1я. — Формы, въ которыхъ можетъ про- 
явиться постепенное усовершенствован1е эконом ическихъ усло- 
в1й общинной жизни. — Несостоятельность общинно -артель- 
ной формы. — Усовершенствован1я вырабатываются самою 
жизнью въ разныхъ м-^стностяхъ. — Перенень подобныхъ усо- 
вершенствован1Й.— Роль правительства и земства. 

Глава V. Отношеюе современнаго законодатель- 
ства къ крестьянскому землевлад'Ьтю ... 230 

Наше до-реформенное законодательство. — Продолжитель- 
ная остановка въ законодательной д-Ьятельности по этому 
предмету посл-Ь 1861-го года. — Законъ 1886-го года о семей- 
ныхъ разд'Ьлахъ, законъ 1893-го года о перед'Ьлахъ, законъ 
того же 189? -го года о выкуп-Ь, отчуждеши и обременен1и 
кредитомъ крестьянской земли. 

Глава VI. Крестьянсше платежи и способы ихъ 

взыскан1Я 288 

Анормальность д-^йствующихъ способовъ взыскан1Я кре- 
стьянскихъ платежей. — Причины, почему налогъ связанъ съ 
личностью плательщика. — Отсутств1е конкретнаго объекта 
полати. — Общинное влад'Ьн1е и круговая порука. — Нормальная 
круговая порука не можетъ служить препятствгемъ къ преобра- 
зован1Ю сущсствующихъ порядковъ взимашя крестьянскихъ 
платежей. — Настоящ1Й порядокъ д-Ьйствуетъ разорительно 
на благосостоян1е народа и подрываетъ податную его силу. — 
Фискальные результаты д-Ьйствующей системы. — Недоимки. — 
Предположен1е о преобразован1и настоящаго порядка. — Д'Ьй- 
ствующее законодательство. — Его недостатки. — Въчемъ должна 
заключаться реформа. — ЛНры побуждсн1я. — Заработки. — Ото- 
бран1е над'Ьла. — Необходимость установлен1я соразм-Ьрности 
между доходностью земли и разм-Ьромъ платежей.^Право 
отказа отъ земли. — Вопросъ о недоимкахъ. — Постепенность 
введен1я реформы. — Практичный способъ ея прнм'Ьнен]я. 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 



Росс1я переживаетъ тяжелый землед'ЬльческШ и земле- 
влад'ЬльческШ кризисъ. 

Весьма естественно, что въ подобное время со всЬхъ 
сторонъ раздаются жалобы на ст'Ьсненное положете зем- 
левлад'Ьльцевъ, ходатайства о пособ1И и указан1Я на раз- 
личныя м'Ьропр1ЯТ1Я, долженствующ1я помочь д'Ьлу. 

При такихъ услов1яхъ, — чтобы придти къ какому- 
либо ц'Ьлесообразному заключетю и окончательно оста- 
новиться на м'Ьрахъ, дМствительно способныхъ изл'Ьчить 
тягот'Ьющ1й надъ нами недугъ — необходимо подвергнуть 
основательному, подробному и всестороннему изсл'Ьдова- 
юю настояпця условхя нашей сельско- хозяйственной жизни, 
чтобы дать себ'Ь ясный отчетъ въ д'Ьйствительномъ по- 
ложен1и крестьянскаго и дворянскаго землевлад'Ьтя и 
опред'Ьлить причины, вызвавш1Я современный кризисъ. 
Желательно при этомъ, чтобы факты говорили сами за 
себя. Краснор'Ьчхе фактовъ самое убедительное красно- 
р'Ьчхе; оно бол^е всего въ состоянш выяснить настоящее 
положенхе д-Ьла и указать путь, по которому сл-Ьдуетъ идти. 

Отличительная черта современнаго сельско-хозяйствен- 
наго кризиса заключается въ его всеобщности. На за- 
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труднительное положенхе сельскаго хозяйства и на ра- 
зорете землевлад'Ьльцевъ жалуются не только въ Росехи, 
подобныя же сЬтоваюя ра:здаются и въ сосЬдней памъ 
Гермаши, во Франщи и даже въ Англпх. 

При такихъ обстоятельствахъ сравненге того, что 
происходнтъ у насъ, съ положешемъ сельско-хозяйствен- 
наго д'Ьла за границей, можетъ съ своей стороны значи- 
тельно содействовать разъяснешю вопроса. 

Наконецъ слЪдуетъ еще з^ш^тить, что землевлад^кль- 
чесшй вопросъ им'Ьетъ не только хозяйственно-экономи- 
ческое но и сощальное значенхе. На эту сторону въ Гер- 
манш было обращено, въ последнее время, особенное 
вниман1е. Между прочимъ, сочиненхе Ганзена о движенхи 
народонаселен1я, или, какъ авторъ самъ называетъ свою 
книгу, опытъ изсл'Ьдован1я причинъ процв'Ьтан1я 
и упадка народовъ ^) обратило на себя заслуженное 
вниман1е благодаря въ высшей степени оригинальнымъ и 
крайне важнымъ выводамъ, къ которымъ приходитъ 
авторъ этого зам^чательнаго сочийешя. 

Приступая къ посильному разр^шенш даннаго во- 
проса, и им^я въ виду выдающееся значеше сощальной 
его стороны, мы пом'Ьщаемъ въ первой глав*,— въ вид* 
подготовительнаго вступлехпя къ дальнейшему изсл^до- 
ванно, — извлечешя изъ вышеуказаннаго сочинешя Ган- 
зена. 



-=»х^С^- 



*) 01е <1ге1 Веуб1кегип§551и{еп. Е1П УегзисЬ, дхе игзасЬеп {йг иа$ ЫиеЬсп 
ипс1 Акегп <1ег УбШег пасЬги^^ехзеп, уоп Сеог§ Напзеп. МйпсЬеп, 1889. 



ГЛАВА I. 



Тбор1я Ганвена о двнжбн1и народонасбДбн1я. 



Нельзя не признать безусловной справедливости тео- 
рш Мальтуса, вызвавшей въ свое время столь ожесто- 
ченныя порицатя. Люди, какъ и вс* живыя существа, 
могли-бы, въ численномъ отношети, умножаться без- 
гранично, еслибы этому умножешю' не полагалось гра- 
ницъ со стороны средствъ существоватя. Мальтусъ утвер- 
ждаетъ, что между т'Ьмъ, какъ приращеше населешя мо- 
жетъ идти въ геометрической прогрессш, естественныя 
средства существоватя, продукты земли, могутъ расти 
только въ ариеметической прогрессш, т.-е. сложешемъ, а 
не умножеюемъ ^). 

Несомненно, что каждая человеческая пара можвтъ 
произвести по крайней м^ре две новыя пары, каждая 
изъ последнихъ опять две пары и т. д.; такимъ обра- 
зомъ дана возможность роста въ геометрической прогрес- 
сш 1 — 2 — 4 и т. д. Подобная же способность приращеюя 
существуетъ не только у людей, но и у животныхъ и 

*) Формула эта, не им-^я претенз1и на математическую точность, им-Ьеть 
единственно ц-Ьлью — указаше на различ1е образа прирашен1Я этихъ двухъ 
находящихся въ гЬсной между собою зависимости, величинъ. 

1 
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даже у растенШ. Если предположить что посЬвъ четверти 
пшеницы даетъ пять четвертей урожая, то за симъ при 
дальн'Ьйшемъ посев* каждой изъ этихъ пяти четвертей 
получится 25 четвертей и т. д. Но для того, чтобы по- 
сЬять пшеницу, нужно поле, а пространство земли огра- 
ничено. Можно предположить, что участокъ земли, кото- 
рый даетъ четверть пшеницы урожая, всл^дствхе улуч- 
шенной культуры, можетъ быть доведенъ до производства 
десяти четвертей. Но никто не станетъ предполагать воз- 
можности при дальн'Ьйшемъ улучшети культуры полу- 
чать 100, 1000 и т. д. четвертей. Каждымъ новымъ улуч- 
шешемъ культуры можетъ быть достигнута н'Ькоторая 
новая прибавка, но никакъ не безпред'Ьльное увеличеше 
производительности земли въ геометрической прогресс1И. 

Равнов'Ьсхе между численностью населеюя и суще- 
ствующими средствами питашя возстановляется м-рами 
предупредительными, т.-е. воздержаюемъ и поздними 
браками, а насколько эти посл'Ьдте оказываются недо- 
статочными — явлетями репресивными, болезнями, вой- 
нами, усиленною смертностью. 

Когда говорятъ объ избытке населешя, не сл'Ьдуетъ 
полагать, что явилось на св'Ьтъ некоторое число людей, 
для которыхъ совершенно не хватаетъ средствъ суще- 
ствовашя, ибо въ этомъ случа* самый избытокъ пере- 
сталъ бы существовать; люди, для которыхъ не им'Ьется 
никакихъ средствъ существован1я, умерли бы немедленно 
съ голода. Избытокъ населешя выражается только въ 
несоразмерности количества наличныхъ средствъ съ чи- 
сленностью населешя въ данный моментъ; всл'Ьдств1е того, 
на долю н'Ькоторыхъ, т.-е. именно т'Ьхъ, которые мало 
заботятся о предупредительныхъ м'Ьрахъ, будетъ прихо- 
диться уменьшенное недостаточное количество средствъ 
существовашя; несомн'Ьнно, что недостаточное питаше 



— 3 — 

нм'Ьетъ своимъ посл'Ьдствхемъ развитхе бол'Ьзней и уси- 
леше смертности, но только фактически въ данный мо- 
ментъ населен! е никогда не можетъ перерасти количества 
наличныхъ средствъ существовашя, т. -е. увеличиться въ 
такомъ размер*, чтобы на некоторую часть его совер- 
шенно не хватало средствъ существованхя. Фактически 
яаселеше не можетъ расти быстрее роста средствъ су- 
ществовашя. Последнее всегда будетъ сдерживать дМ- 
•ств1е естественной плодовитости людей. 

Съ увеличешемъ средствъ будетъ увеличиваться и на- 
•селеше, такъ, наприм'Ьръ, внезапное увеличеше налич- 
шлхъ средствъ поел* войны (всл*дств1е сильнаго умень- 
шешя численности населешя) всегда вызываетъ бол'Ье 
'быстрый ростъ населешя; и наоборотъ диспропорщя 
между естественною потенц1альною способностью людей 
къ приращешю и ростомъ средствъ существовашя, обык- 
новенно увеличивается съ увеличешемъ плотности насе- 
-лешя, и зат'Ьмъ начинается обратный процессъ. 

Въ какихъ услов1яхъ находятся разные классы насе- 
-лешя относительно условШ приращешя ихъ численности 
и въ какой степени д'Ьйствуютъ въ каждомъ изъ нихъ 
предупредительныя и репресивныя м'Ьры — въ разр'Ьшеши 
зтого частнаго вопроса авторъ ищетъ разр'Ьшешя по- 
ст авленнаго во глав* его сочинешя главнаго вопроса 
объ услов1яхъ, при кото^ыхъ совершается процв'Ьташе и 
падете народовъ. 

Народонаселеше страны делится обыкновенно на три 
класса: 

Классъ землед'Ьлыдевъ, включающШ какъ дворянъ, 
т.-е. большихъ землевлад'Ьлыдевъ, такъ и крестьянъ, т.-е. 
мелкихъ землевлад'Ьльцевъ. 

Классъ горожанъ, включаюпцй лицъ, самостоятельно 
занимающихся разными городскими промыслами: торге- 
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влей, промышленностью, ремеслоиъ, чиновннковъ, учите- 
лей, художниковъ, духовенство, т.-е. вообще состоятель- 
ный и бол^е или мен^е образованный классъ городского 
населешя. 

Классъ рабочихъ, т.-е. лицъ, не обезпеченныхъ ни 
собственнымъ тсуществомъ, ни собственнымъ промыш- 
леннымъ или ремесленньшъ д^^омъ, но существующихъ 
отдачею въ наемъ своей рабочей силы другимъ самостоя- 
тельнымъ предпринимателямъ. 

Обыкновенно полагаютъ, что эти три класса суще- 
ствуютъ въ каждой стран* совершенно самостоятельно^ 
восполняясь каждый изъ своей собственной среды, а если 
и происходитъ иногда переходъ личностей изъ одного 
изъ вышеуказанныхъ классовъ въ другой — то это пред- 
ставляетъ исключенхе. 

Изсл'Ьдовате Ганзена приводить къ заключеюю, что 
это мн*ше совершенно ошибочно. Указанные три класса 
не представляютъ совершенно отд'Ьльныхъ обществен- 
ныхъ единицъ, существующихъ самостоятельно одна возл*^ 
другой, а составляютъ только отд'Ьльныя ступени разви- 
Т1Я одного и того же населетя. 

Чтобы убедиться въ этомъ, необходимо ознакомиться 
предварительно съ настоящимъ характеромъ производи- 
тельнаго труда, участаемъ въ отд'Ьльныхъ производствахъ 
даровыхъ силъ природы, способомъ извлечешя каждымъ 
изъ этихъ трехъ классовъ доходности изъ приложен1я 
своего труда, и загЬмъ приступить къ изученш истори- 
ческаго хода образован1Я каждаго изъ нихъ. 



Въ сущности челов'Ькъ ничего не производитъ: 
единственнымъ производителемъ является природа. Охот- 
никъ отправляется въ л'Ьсъ и убиваетъ для своего про- 
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довольств1я оленя. Т'Ьмъ самымъ онъ добываетъ себ* на 
н'Ькоторое время средства существовашя. Но разв'Ё онъ 
произвелъ что-либо своимъ трудовгь. Олень, заяцъ, птица, 
которыхъ онъ убилъ, существовали до того, когда онъ 
отправился на охоту, въ полной своей ценности; своимъ 
дМствхемъ онъ ничего къ тому не прибавилъ, онъ только 
уничтожилъ существовате ихъ. Челов'Ькъ срубаетъ де- 
рево для своего употреблешя. Но разв* онъ произвелъ 
этимъ чтб-либо. Дерево уже существовало до того, какъ 
онъ приложилъ къ нему свой трудъ, срубая его. Его 
трудъ ничего къ ценности дерева не прибавилъ. Напро- 
тивъ того, срубая дерево, онъ Т'Ьмъ прекращаетъ его 
ростъ и дальнейшее приращете его ценности. О какой- 
либо производительной работ* тутъ не можетъ быть и 
р'Ьчи. Его трудъ заключается только въ присвоенш про- 
изведешй даровыхъ силъ природы, къ приспособлегаю 
ихъ годности для своего у потреб лен1я. Съ этой точки 
зр'Ьнхя потраченная на приспособлете масса труда не 
им'Ьетъ никакого значешя по отношетю къ полезной 
ц^ннсТсти добытаго предмета. Яблоко, сорванное мимохо- 
домъ съ растущаго гд^-либо дерева, и яблоко, добытое 
€ъ большимъ трудомъ, разведеЛемъ фруктоваго сада, 
им*ютъ для человека одну и ту же полезную ценность 
<А\^епЬ) ^). И такъ производить не челов^къ, а произво- 
дить созидательная сила природы. Челов'Ькъ можетъ 
только направлять производительный силы природы, 
побуждать ихъ проявляться въ такомъ направлеши, ко- 
торое для него наибол'Ье полезно. Истреблеше хищныхъ 
зв'Ьрей им'Ьетъ посл'Ьдствтемъ увеличенхе численности по- 
лезныхъ животныхъ. Но несмотря на то, нельзя сказать, 
что охотникъ произвелъ чтб-либо, уничтожая хищныхъ 



*) Не сл-Ьдуетъ см-Ьшивать понятая ц'Ьнностъ съ ц-Ьною. 
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зв'Ьрей; его д'Ёятельность заключалась не въ производ- 
ств*, а въ уничтоженш. Производила и производитъ един- 
ственно природа; прежде это производство проявлялось 
въ нарожденш хищныхъ животныхъ, а теперь она бу- 
детъ проявляться въ преобладающемъ нарожденхи полез- 
ныхъ животныхъ. 

Въ томъ же положенш какъ деятельность охотника, 
находится и деятельность лесника и сельскаго хозяина» 

Желая содействовать произрасташю изв^стнаго сорта 
леса, более годнаго къ употреблешю, лесникъ станетъ 
вырубать въ лесу друпя породы, менее годныя, — его дея- 
тельность заключается въ уничтоженш, а не въ произ- 
водстве. Уничтожая известный породы леса, онъ побу- 
ждаетъ природу производить преимущественно друг1Я по- 
роды, более для него ценныя. Онъ направляетъ толька 
производительную деятельность даровыхъ созидательныхъ 
силъ природы. 

Совершенно въ такихъ же условхяхъ находится дея- 
тельность сельскаго хозяина. Желая получить пшеницу, 
его трудъ — вспашка, бороноваше — направлены къ^тому, 
чтобы уничтожить друпя растен1я, которыя для него без- 
полезны, которьш онъ считаетъ сорными; унавоживая 
землю, онъ только группируетъ естественную производи- 
тельную силу, заключающуюся въ различныхъ земель- 
ныхъ матерхалахъ. Темъ самымъ онъ понуждаетъ при- 
роду производить наиболее годные для него продукты; 
онъ направляетъ ея деятельность, — въ этомъ заключается 
весь результатъ его труда. Даже на высшихъ степеняхъ 
сельско-хозяйственной культуры трудъ земледельца не 
создаетъ действительной ценности. Безъ созидательной 
силы природы онъ не въ состоянш ни произвести однога 
зерна пшеницы, ни удлиннить одного стебелька травы. 

Возьмемъ теперь другого рода производителя-г-ремес- 
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ленника. Повидимому между нимъ и землед'Ьльцемъ н*тъ 
никакой разницы. И тотъ, и другой работаютъ, трудятся, 
отдыхаютъ посл^Ь работы, но своимъ трудомъ не со- 
здаютъ ценностей. Сапоги, которые сшилъ сапожникъ, 
суть только видоизмененная форма кожи, произведенной 
не имъ, а существовавшей уже прежде приложешя его 
труда; его трудъ быль направленъ только на видоизм*- 
нете готовыхъ продуктовъ природы, на приспособлете 
ихъ къ челов^ческовсу употреблетю. 

Но именно потому, что землед^ледъ занять направле- 
шемъ силы природы къ известному производству, а ре- 
месленникъ — обработкой готовыхъ продуктовъ природы, 
въ УСЛ0В1Я ихъ труда влагается весьма существенное раз- 
лич1е, отзывающееся на всЬхъ условхяхъ ихъ быта. 

Когда ремесленникъ, по окончанш дневного труда, 
прекращаете свою работу, то у него прекращается вся- 
кое производство до сл^дующаго утра, т.-е. до новаго 
приступа къ работ*. У земледельца, напротивъ того, 
производительная деятельность никогда не прекращается, 
потому что и после того, какъ онъ закончилъ свою ра- 
боту, за него продолжаютъ работать даровыя силы при- 
роды. Произрасташе семени, накопленхе молока, образо- 
ваше приплода — совершается не только днемъ, но и 
ночью; созидательная сила природы не прекращаетъ сво- 
его действ1Я по прекращенш человеческаго труда. 

Вотъ почевсу доходность земледельца зависитъ пре- 
имущественно отъ действ1Я даровыхъ силъ природы и 
обусловливается прет1ущественно урожаемъ или неуро- 
жаемъ; его личный трудъ въ этомъ многаго изменить не 
можетъ; доходность же ремесленника, за котораго да- 
ровыя силы природы не трудятся, обусловливается исклю- 
чительно достоинствомъ и количествомъ того труда, кото- 
рый онъ потратилъ на обработку естественнаго матерхала. 
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Покупатель зернового хл*ба не заботится о томъ — 
много или мало, хороппй или худой трудъ земле д'Ьлецъ 
положилъ на обработку земли, — а хорошо ли качество 
зерна. Покупатель же ремесленнаго изд'Ьлья, предполагая 
равенство у ремесленниковъ сьфого матерхала, главнымъ 
образомъ, обращаетъ вниманхе на качество и ловкость 
работы, приложенной къ выд'Ьлк'Ь изд'Ьлхя, т.-е. къ обра- 
ботке сырого матерхала: хорошо ли спшты сапоги, при- 
дана ли имъ удобная и красивая форма и т. п. 

При такомъ положенш д^ла эти дв* группы промы- 
шленныхъ производителей находятся въ совершенно раз- 
личныхъ услов1яхъ, какъ относительно возд^йствая на 
нихъ посторонней конкуренцш, такъ и относительно поль- 
зоватя кредитомъ. 

Это лучше всего поясняется прим^ромь. 

Посторонюй челов^къ ирхобр^таеть въ деревн* пусто- 
порожнее болотистое м^сто и поселяется на немъ. Бла- 
годаря усиленному, труду и познашямъ, ему удается осу- 
шить болото и превратить его въ хорошую полевую 
землю. Такимъ образомъ въ деревн* является новый воз- 
делываемый участокъ; но этимъ нисколько не будутъ 
подрываться интересы прочихъ деревенскихъ землевла- 
дельцевъ. Предположимъ дал^е, что всл^дствхе хорошихъ 
агрономическихъ познанШ новаго поселенца, ему удастся 
получать съ своего участка гораздо большее количество 
продуктовъ и продукты гораздо лучшаго качества, ч^мъ 
остальные земледельцы получаютъ со своихъ участковъ. 
Причинитъ ли это какой-либо вредъ остальнымъ, — оче- 
видно никакого. Новый землевладелецъ будетъ получать 
больппй доходъ, чемъ друпе земледельцы, будетъ жить 
лучше, сделается состоятельнее, но отъ этого положеше 
остальныхъ ничемъ не сделается хуже прежняго; рабо- 
тая по старымъ отцовскимъ прхемамъ, они будутъ иметь 
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мен'Ье дохода ч'Ьмъ новый поселенецъ, но не мен*е того, 
что они получали и прежде; ихъ положеше ни въ чемъ 
не изменяется. 

Предположимъ теперь, что въ той же деревн* жи- 
ветъ сапожникъ; онъ шьетъ грубый мужицкШ товаръ, 
употребляя гЬ же прхемы и тотъ же матерхалъ, какой 
употреблялъ его отецъ и д^дъ. Местные жители другого 
товара не знаютъ и потовсу всЬ покупаютъ у него не- 
обходимую обувь; ему обезпеченъ такимъ образомъ вер- 
ный сбыть изд'Ьлхямъ, и т^мъ самымъ онъ вполн* обез- 
печенъ и въ своихъ средствахъ существовашя. 

Но вотъ въ деревн* поселяется другой, молодой са- 
пожникъ, обучавппйся у городского мастера. Онъ шьетъ 
сапоги бол*е удобной формы,— не столь грубо. Мало-по- 
малу у него начинаютъ заказывать; въ начал* къ нему 
обращаются женщины и д^вунши, желаюпця пощеголять 
бол^Ье красивою обувью; но скоро и друпе зам^чаютъ, 
что его обувь не только красивее, но и удобнее и даже 
прочнее, ч4мъ грубый товаръ стараго сапожника. Посте- 
пенно къ нему переходитъ все деревенское населете; 
старый сапожникъ остается безъ заказовъ и лишается 
средствъ существовашя; онъ все бол^Ье б^дн^еть и подъ 
конецъ, чтобы какъ нибудь просуществовать, принужденъ 
или переселиться въ другую деревню, гд* его не ожи- 
даетъ конкуренщя бол^е ловкаго ремесленника, или по- 
ступить къ своему сопернику въ рабочхе. 

Этотъ прим^ръ показываетъ самымъ нагляднымъ об- 
разомъ различ1е положешя, которое занимаетъ, по отно- 
шешю къ местной конкуренцш, землед'Ьлецъ и реме- 
сленникъ. 

Земледельцу не страпша конкуренщя *), онъ не ра- 



*) Могло бы казаться страннымъ, въ настоящее время, — когда сельское 
хозяйство не только Росс1и, но всей Европы находится въ тяжеломъ кризисЬ, 



1 



• 
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ботаетъ подъ ея давленхемъ, она совершенно не входитъ въ 
его разсчеты. Если онъ стремится улучшить обработку 
земли, то это исключительно для того, чтобы увеличить по- 
лучаемый съ нея доходъ, чтобы больше заработать, а со- 



страдая отъ низкихъ ц-Ьнъ, вызванныхъ соперничеством ъ амсриканскаго, ар- 
гентинскаго и австрал1йскаго хл'Ъба, — утверждать, что землед'Ьлецъ не боится 
конкуренц1и. Но зд-Ьсь сл'Ьдуетъ принять въ соображение, что для опред'Ь- 
лен1я различи между ремесленной и землед-Ьльческой д-Ьятельностью необхо- 
димо им'Ьть въ виду, такъ сказать, самые первоначальные элементы; говоря, 
что землед'Ьлецъ не боится конкуренц1и, им-Ьется въ виду землед-Ьлецъ 
только какъ таковой. Жизнь чрезвычайно усложняетъ вс^ отношен1я, и по- 
тому чистый типъ землед'кхьца почти нигд'Ь не сохраняется; къ землед^йльче- 
ской д-Ьятельности почти всегда, въ ббльшей или меньшей м-Ьр-Ь, присоеди- 
няется и промышленная, и торговая д-Ьятельность, — землед-кледъ продаетъ 
свои продукты, покупаетъ необходимые ему предметы и т. д., — вотъ эта тор- 
говая часть д-^ятельности землед'Ьльца и затрогивается услов1ями конку- 
ренции. Но если представить себ-Ь землсд-Ьльца который вполн'Ь существуетъ 
своими продуктами, самъ потребляетъ свой хл-Ьбъ, од-Ьвается въ сукно и по- 
лотно домашней работы, и даже подати платитъ натурой, какъ это до сихъ 
поръ существуетъ въ н-^которыхъ м-^стностяхъ Сицилш и Анатол1и, то такой 
эемлед-Ълецъ нисколько не будетъ затрогиваться услов1ями рынка; для него 
конкуренция не им'Ьетъ значен1я, къ нему вышеприведенная формула мо- 
жетъ быть прим'1;нена вполн-Ъ. Но даже, если им-Ьть въ виду землед-Ьльца, 
продающаго свои изд'Ьл1я, то и для него м-Ьстная конкуренция, по самому 
существу д-Ьла, не страшна. Улучшенхе сельскаго хозяйства въ Московской или 
Пензенской или Харьковской губерн1и не будетъ эатрогивать или подрывать 
интересы землед'Ьльца Смоленской губерн1и. Только когда является наплывъ 
хл-Ьба извн-Ь, т.-е. изъ м-^стностей которыя находятся въ совершенно другихъ 
почвенныхъ и климатическихъ услов1яхъ которыя прежде не появлялись на 
м'Ьстномъ рынк"^, конкуренц1я посл'Ьднихъ начинаетъ отзываться невыгодно 
на интересахъ м-Ьстнаго хозяина. Такое вл1ян1е произвелъ у насъ наплывъ 
кубанскаго хл-^ба, такого же вл1ян1я сл-Ьдуетъ опасаться въ будущемъ отъ 
наплыва дешеваго сибирскаго хл'Ьба. Точно также и въ Европ'Ь: улучшен1е 
культуры во Франц1и, или Италш, или Венгрги, не произвело бы никакого 
невыгоднаго вл1ЯН1я на сельское хозяйство Германии. Но наплывъ трансатлан- 
тическаго — американскаго, аргентинскаго и австрал1Йскаго хл-Ьбовъ, им-Ьлъ 
это вл1яЯ1е, сильно пониэивъ ц'Ьны на рынк'Ъ, своимъ соперничествомъ. По 
этому, вышеприведенная формула оправдывается не только въ прим-Ьненш къ 
такъ сказать чистому землед'Ьльцу, но и къ землед-Ьльцу-промышленнику и 
торговцу — пока р-Ьчь идетъ о м-Ьстной конкуренц1и. Явлеше, которое про- 
исходитъ въ настоящее время въ Европ'Ь, не можетъ служить возражен^емъ 
или опровержен1емъ положешя, — что землед-Ьлецъ работаетъ не подъ дав- 
лешемъ конкуренц1и. 






— и — 

всЬмъ не для того, чтобы усп'Ьшн'Ье бороться противъ 
конкуренщи сосЬдей. Не то — положете ремесленника, 
фабриканта, промышленника. Такъ какъ для него даро- 
выя силы природы не работаютъ, такъ какъ его доходъ 
всец'Ьло обусловливается усп'Ьшнымъ прим'Ьненхемъ труда 
къ обработке сыраго матерхала, то для него конкурен- 
щя им'Ьетъ первенствующее значенхе. Если его соперникъ 
станетъ работать лучше или дешевле, то онъ несомненно 
выт^синтъ его произведешя съ рьшка, а потому реме- 
сленникъ, фабрикантъ, промышленникъ всегда трудится 
и работаетъ подъ гнетомъ начала конкуренщи, онъ 
долженъ вводить это начало во всЬ свои расчеты; чтобы 
удержать за собою рынокъ, онъ долженъ по возможности 
работать лучше другихъ или, по крайней м^р*, не хуже 
и не дороже; отъ этого гнета онъ отр'Ьшиться никогда 
не можетъ. Улучшая, удешевляя свое производство, онъ 
это д'Ьлаетъ не только въ виду усилен1Я своего дохода, 
но и въ виду необходимости противостоять конкуренцш 
своихъ соперниковъ. 

Въ совершенно другомъ положенш находятся эти дв'Ь 
главный группы деятелей по отношешю къ вопросу о 
кредит*. Землед'Ьлецъ, переходя къ интензивной куль- 
тур*, обыкновенно нуждается въ пособш кредита — ре- 
месленникъ, фабрикантъ, торговецъ тоже большею частью 
не могутъ работать безъ пособгя кредита. Но для по- 
сл'Ьднихъ употреблете кредита не представляетъ опа- 
сности. Если производство поставлено на здоровое осно- 
ваше, если потребности рьшка правильно расчитаны, 
то сапожнику совершенно не опасно брать сырой мате- 
р1алъ, кожу, или фабриканту — хлопокъ въ кредитъ. Они 
знаютъ, что по изготовлеши изд'Ьлхя сбытъ имъ обезпе- 
ченъ, — изъ выручки всегда можно уплатить существующее 
долговое обязательство. Но Землед'Ьлецъ находится въ 
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совершенно другомъ положенш. За него, какъ мы ви- 
д'Ьли, работаютъ силы природы, а работа ихъ крайне 
изменчива; вместо урожая можетъ случиться неурожай, 
количество ожидаемыхъ къ осени продуктовъ можетъ 
значительно уменьшиться, а ренту или проценты по дол- 
говому обязательству приходится уплачивать въ опре- 
д'Ьленной сумм*. Это несоразм*рете получаемаго дохода 
съ платежами по существующимъ обязательствамъ или, 
другими словами, неопределенность дохода при опреде- 
ленности платежей и делаетъ кредитъ столь опаснымъ 
пособ1емъ для земледЬлыда. Еслибы онъ платилъ ренту 
натурой, какъ, напр., половники, то этой несоразмер- 
ности для него бы не существовало. При хорошемъ уро- 
жае онъ отдастъ бдльшее количество зерна, при пло- 
хомъ меньшее; но т6, что онъ долженъ отдать, никогда 
не превыситъ того, что онъ действительно получитъ. 
Совершенно другое дело при денежной ренте или при 
платеже процентовъ деньгами. Благодаря пособш кре- 
дита, доходность земледельца можетъ значительно уве- 
личиться, но отъ этого пособ1я онъ можетъ и вполне 
разориться. 

Для большаго выяснешя вопроса обратимся опять къ 
некоторымъ пртгЬрамъ. 

Предположимъ, что молодой человекъ получилъ отъ 
отца по наследству 100.000 марокъ. Обычный процентъ 
по бирже 4. Поэтому поместивъ весь свой капиталъ 
въ бумаги, онъ можетъ получить безъ всякаго труда 
4.000 марокъ ежегоднаго дохода. Но онъ изучивъ сель- 
ское хозяйство, не желаетъ пребывать въ бездействш 
и чувствуетъ расположете къ сельской деятельности. 
Тогда ему предстоитъ три пути. Онъ можетъ, во-первыхъ, 
употребить весь свой капиталъ на прюбретеше неболь- 
шаго имен1я, необремененнаго никакими долгами. Обык- 
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новеннал доходность при среднемъ образ'Ь хозяйства 
надо считать 37о. Доходъ его будетъ меньше ч'Ьмъ отъ 
бумагъ, но зато, онъ будетъ пользоваться безрасход- 
ною жизнью въ деревн'Ё, ему не придется ни нанимать 
квартиры, ни покупать продуктовъ потреблешя, онъ бу- 
детъ жить на всев«ъ готовомъ. Если онъ приложитъ особые 
труды къ культур'Ь земли, то при благопр1ятныхъ условхяхъ, 
онъ выручитъ даже 6%» т.-е, 4.000 марокъ, и будетъ 
им*ть столько же> какъ и отъ бумагъ, пользуясь кром'Ь 
того, всЬми удобствами деревенской жизни. Но онъ мо- 
жетъ хозяйничать неум-Ёло, естественный услов1Я ему мо- 
гутъ не благопр1ятствовать — тогда его доходъ упадетъ на 
2.000 и даже на 1.000 марокъ. Землевлад'Ьлецъ, хозяйни- 
чающШ безъ пособ1Я кредита, никогда большого дохода 
изъ своего капитала выручить не можетъ. Но зато, не 
им'Ья долговъ, онъ обезпеченъ отъ разорешя. 

Не довольствуясь столь скровюымъ положеюемъ, выше- 
указанный насл*дникъ решается купить ивгЬше стои- 
мостью въ 300.000 марокъ, и для этой ц'Ьли занимаетъ 
200.000, за который, по 4%> ему придется платить 
8.000 марокъ ежегодно. При обыкновенномъ хозяйств* 
онъ выручитъ обыкновенный процентъ изъ им'Ьтя, т.-е. 
37о> что составитъ 9.000 марокъ, изъ которыхъ, по 
уплат* 8.000 процентовъ на занятый капиталъ, у него 
останется всего 1.000 марокъ дохода, между т'Ьмъ какъ 
при безкредитномъ хозяйничанье онъ им'Ьлъ бы 3.000 ма- 
рокъ дохода. Но при ум^ломъ ведеюи д^ла, при разныхъ 
техническихъ усовершенствовашяхъ, онъ можетъ на- 
деяться получить отъ 4 до 57о, т.-е. отъ 12 до 15.000 
марокъ; по уплат* изъ нихъ 8.000, у него останется 
чистаго дохода отъ 4.000 до 7.000 марокъ, т.-е. гораздо 
более чемъ въ первомъ случа*, т.-е. при пом*щеши 
своего капитала на покупку им'Ьтя, безъ пособхя кре- 
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дита. Зато при неуьгЬломъ хозяйств* или при неблаго- 
пр1ятныхъ услов1Яхъ онъ выручитъ всего 27о, т.-е. 6.000 
марокъ, такъ что ему даже не хватитъ 2.000 марокъ на 
уплату процентовъ; при хозяйств* же въ им'Ьти, не обре- 
мененномъ долгами, онъ все же выручилъ бы чистаго до- 
хода, даже при неблагопр1ятныхъ условхяхъ, отъ 1.000 
до 2.000 марокъ. Такимъ образомъ видно, что примк- 
нете кредита къ сельскому хозяйству об'Ьщаетъ значи- 
тельное повышен1е доходности, но только при особенно 
ум'Ьломъ и хорошемъ хозяйничанье, въ противномъ слу- 
чае, при обьшновенномъ ход* хозяйства, землевладельцу 
грозитъ значительное уменьшете дохода, а при несколько 
неум^ломь веденш хозяйства или при неблагопрхятныхъ 
усдов1яхъ, его ожидаетъ даже полное разорете. 

Наконецъ, третШ путь: онъ можетъ еще бол^е рас- 
ширить свое предпр1ят1е, онъ можетъ не покупать со- 
всЬмъ им^шя, а взять им^ше въ аренду и употребить 
весь свой капиталъ, всЬ 100.000 марокъ, въ обороты 
по хозяйству. Предположимъ, что ему придется пла- 
тить 30.000 марокъ аренды. При обыкновенномъ спо- 
соб* ведеюя хозяйства, онъ при всемъ своемъ трудо- 
любш и бережливости, выручитъ едва только необходи- 
мую сумму на уплату аренды, но за-то при введети раз- 
ныхъ усовершенствоватй и при весьма ум*ломъ веден1И 
д*ла онъ можетъ довести свой доходъ до 10.000 марокъ 
и бол*е; съ другой же стороны, при неум'Ьломъ веденш 
д^ла, ему грозитъ неминуемо разорете. 

Итакъ, прим^ненхе кредита къ сельскому хозяйству 
весьма значительно увеличиваетъ доходность им^шй, но 
вм^ст* съ т*мъ значительно увеличиваетъ и рискъ. Земле- 
влад^лецъ, работающ1й безъ пособ1я кредита, не можетъ 
расчитывать на значительный доходъ, но съ другой сто- 
роны ему и не грозитъ разорете. Столь сильное коле- 
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баше вверхъ и внизъ, между увеличеннымъ доходомъ и 
полнымъ раззорешемъ, при пользованш кредитомъ, обу- 
словливается не только м'Ьрою ум'Ьн1Я вести Д'Ьло, вл1Я- 
шемъ климатическихъ и почвенныхъ условШ, но еще и 
движешемъ ц'Ьнъ. 

Возьмемъ опять прим'Ьръ трехъ землед'Ьльцевъ: вла- 
д'Ьльца небольшого, незадолженнаго им'Ьтя, влад'Ьльца 
бол'Ье значительнаго им'Ьшя, на которомъ лежитъ ипо- 
течный долгъ, съ ежегоднымъ платежомъ въ 4.000 ма- 
рокъ, и арендотора управляющаго весьма значительнымъ 
им'Ьшемъ съ уплатою ежегодной аренды въ 18.000 ма- 
рокъ. Къ концу года у перваго изъ нихъ накопилось 
сто тоннъ пшеницы, у второго 300, у третьяго 1.000. 
При средней ц'Ьн'Ь тонны въ 20 марокъ, первый полу- 
читъ 2.000 марокъ, который ему будутъ принадлежать 
полностью, второй 6.000 марокъ, изъ которыхъ ему при- 
дется уплатить 4.000, а третШ 20.000, изъ которьгьъ 
ему надо внести за аренду 18.000 марокъ. Каждый изъ 
нихъ получить 2.000 марокъ чистаго дохода. Предполо- 
жимъ теперь, что ц'Ёна пшеницы поднялась на 2 марки; 
тогда первый получилъ бы 2.200 марокъ или на одну 
десятую бол'Ье дохода, второй 2.600 марокъ или при- 
близительно на одну треть больше, а посл'ЬднШ 4.000 
марокъ, т.-е. на ЮОУо или вдвое больше; и такъ со- 
размерно съ увеличетемъ производства, при пособия кре- 
дита, одно и то же увеличеше ц^ны вызвало прогрессив- 
ное увеличете дохода на 10, 35 и 1007о, т.-е. посл^д- 
Н1Й при этомъ выигралъ въ десять разъ больше перваго. 
Но возьмемъ теперь въ обратномъ смысл*, понижеше 
ц^ны на 2 марки, и мы найдемъ такую же прогрессхю въ 
обратномъ направлен1И. Первый потерялъ бы только 200 
марокъ ИЛИ 107о, получивъ 1.800 вместо 2.000 марокъ 
за свой хл^бъ; а посл^дтй, арендаторъ, потерялъ бы 
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весь доходъ, получивъ только 18.000 марокъ, которыя 
пошли бы полностью на уплату аренды. 

Вотъ почему мелкШ землевлад'Ьлецъ, крестьянинъ, шгЬ- 
ше котораго не обременено долгами, легче другихъ пере- 
живаетъ эпохи сельско-хозяйственныхъ кризисовъ, между 
гЁмъ, какъ по м1Ьр'Ь увеличетя им'Ьтя и усилешя обре- 
менетя его долгами, пережитхе такого кризиса все бол^^е 
и болЪе становится труднымъ; сильиМшей же опасности 
подвергаются арендаторы, которые при продолжитель- 
ности кризиса большею частью совсЁмъ разоряются. 
Одна бережливость и сокращеше расходовъ имъ не по- 
могутъ выйти изъ затруднительнаго положенхя. 

Возл^Ь класса землевлад'Ьльцевъ стоитъ многочислен- 
ный классъ ремесленниковъ, фабрикантовъ, промышлен- 
никовъ, не обладающихъ землею. Они могутъ добывать 
необходимый имъ произведен1я природы только отъ земле- 
д'Ьльцевъ въ обм'Ьнъ на свои изд'Ьлхя, т. -е. на результаты 
личнаго труда, такъ какъ естественныя силы природы 
для нихъ не работаютъ. Они оторвались отъ земли; но 
за то пространство ихъ промышленной деятельности без- 
пред^льно, оно не ограничено пределами ихъ им^нхн; ихъ 
работ* открытъ весь М1ръ. 

Этотъ значительный классъ д'Ьятелей распадается въ 
свою очередь на дв* группы. Первая группа, преобла- 
дающая по численности, но мен^е вл1ятельная — это люди, 
доходъ которыхъ является исключительно результатомъ 
ихъ физической работы, между т^мъ какъ доходъ вто- 
рой группы обусловливается умственною работою. Пер- 
вая группа — это такъ-называемые рабочае, живущхе зара- 
ботной платой, вторая — такъ-называемое среднее сосло- 
В1е — ремесленники, фабриканты, промышленники, ученые 
и т. д. 

Физическая работа — трудъ и умственная работа — 
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трудъ, но между ними— все же существенное разлише. 
Д'кло въ томъ, что между отд'Ьльными физическими ра- 
ботниками существуетъ только количественная разница, 
а между умственными работниками — качественная. Физи- 
ческую работу силача, который работаетъ за пятерыхъ, 
всегда можно заменить совокупною работою пяти отд'Ьль- 
ныхъ рабочихъ. Но труды сотни посредственныхъ ученыхъ 
не могутъ заменить одного гешальнаго ученаго; тоже 
можно сказать про политическаго д'Ёятеля, дипломата, 
полководца, артиста и т. д. Вотъ почему, между т'Ьмъ, 
какъ вознаграждете физическаго труда въ данной мест- 
ности и въ данное время разнится весьма мало, потому что 
средняя физическая работа здороваго челов'Ёка довольно 
однообразна, вознаграждете интеллектуальнаго труда 
разнообразно до чрезвычайности; на высшихъ его сте- 
пеняхъ умственный трудъ даже не можетъ оплачиваться 
однимъ денежнымъ вознаграждетемъ, а вознаграждается 
почетомъ среди современниковъ, сознатемъ исполненнаго 
долга и посмертною славой. 

На низшей ступени средняго класса стоитъ ремесло. 
Ремесленникъ соединяетъ въ себ* физическую работу съ 
интеллектуальною; онъ является какъ бы посредствую- 
щимъ звеномъ между физическимъ рабочимъ и интеллек- 
ту а льнымъ рабочимъ — фабрикантомъ-предпринимателемъ. 
По жЪр'Ъ развит1я фабричной деятельности, сокращается 
ремесленная деятельность; масса ремесленниковъ, им^в- 
шихъ прежде самостоятельное производство, ниспадаютъ 
въ классъ наемныхъ рабочихъ. 

Характерная черта простой работы заключается въ 
томъ, что она требуетъ только физической силы; интел- 
лектуальныхъ способностей, кроме въ самыхъ ограничен- 
ныхъ размерахъ, сколько необходимо для присвоен1я себе 
снаровки известнаго рода работы, не требуется. И вотъ 

2 
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поче1П" челоЕг1кческое обшеств*э второй группы 1т. 
считая землевлад'Ёльпевы представ.1яется въ ввтЬ пира- 
миды. Низопе ппфоюе слои ея составляютъ простые ра- 
боч1е, ткмъ трудив работа, тёмъ она требуетъ бол^ 
способностей^ гЬмъ выше слой тЬхъ .тапъ. который себя 
посвяшаютъ такой рабогЬ: наконецъ. на выспшхъ сло- 
ить пирахнлы остается м^то ^-же для очень нехногкгь. 
Но между тЬмъ какъ высш1е слои запшшены отъ про- 
никновешя въ нихъ липъ пзъ ннзшпхъ слоевъ, необхо- 
димостыо особенныхъ познашй и способностей, — работа 
каждаго низшаго слоя можетъ быть производима вся* 
кимъ .тапомъ нзъ одного изъ выспгахъ слоевъ. и вотъ 
почему низш]е слои постоянно подвержены вторженио вгь 
ихъ среду липъ нзъ лежашихъ надъ ними слоевъ, кото- 
рый не могли удержаться на прежнемъ своемъ высшехъ 
положеши. 

Мы пзст^довалп такпмъ образомъ способъ образова- 
шя различныхъ отраслей доходовъ н нашли, что источ- 
никомъ имъ служагь: естественныя свободно хЬйствукь 
ппя силы природы, интеллектуальная работа и физическая 
работа. Смотря по роду получаемаго дохода, все населе- 
гае можетъ быть потому подразд-Ьлено. каь"ъ выше ука- 
зано, на три грхттпы пли стлпени: на землевлад-Ьльцевъ, 
на среднее сословие и на рабочнхъ. 

Посмотримъ теперь как-ъ псторнческп образовалась 
каждая изъ этихъ трехъ ступеней. 



Отд-Ьльный челов-Ькъ въ борьб* съ природой безси- 
ленъ. Вотъ почему съ самыхъ древнихъ временъ .1юди 
соединялись въ группы, чтобы общими сп.1амп отстаивать 
свое сУшествован!е. На самыхъ низшихъ ступеняхъ куль- 
туры, эти группы^ носили одновременно хараьтеръ и про- 



к. 
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изводйтельныхъ товариществъ, и государственныхъ еди- 
«ицъ. Каждый 0Х0ТНИЧ1Й народъ состоитъ изъ отд'Ьль- 
ныхъ группъ, который образуютъ какъ бы мелюя само- 
стоятельный государства; — въ каждомъ изъ нихъ сосре- 
доточены элементы военной, судебной и священнической 
власти. Только въ виду какой-либо большой опасности 
ати группы соединяются вм'Ьст*, подчиняясь общему пред- 
водителю; по минованш опасности ов'Ъ немедленно опять 
распадаются на отд'Ьльныя единицы. Пртштивные на- 
родцы находятся другъ съ другомъ въ постоянныхъ вой- 
нахъ, которыя поглощаютъ весь избытокъ населешя; по- 
добныя племена обыкновенно остаются весьма продолжи- 
тельное время при неизм'Ьнной численности населешя. 

Первый культурный усп'Ьхъ заключается въ переход* 
отъ охотничьихъ занятШ къ скотоводству. Кормъ, какъ для 
людей такъ и для скота, распред'Ьленъ природою весьма 
неравном'Ёрно между временами года. Л'Ьтомъ избытокъ, а 
зимою недостатокъ. Для выравнешя такого неравенства, 
челов'Ькъ начинаетъ изъ л'Ьтняго изобил1Я д1Ьлать запасы 
на скудное зимнее время. Въ этомъ заключается первый 
культурный шагъ; вм'Ьст'Ь съ этимъ является возможность 
приручать дикихъ животныхъ и д'Ьлать ихъ домапшими, 
чтобы въ продолжеше всего года им'Ьть ихъ около себя и 
пользоваться ихъ продуктами. 

Переходъ отъ охотничьяго быта къ скотоводству со- 
вершается довольно легко, потому что не требуетъ почти 
никакихъ другихъ приспособлешй, какъ только заботы о 
доставлеши скоту зимою необходимаго питашя. 

Переходъ отъ скотоводства къ землед'Ьлш совершается 
уже съ гораздо ббльпшмъ трудомъ, требуя значительной 
ломки привычекъ, усиленнаго труда и введешя порядковъ 
осЬдлости, къ которымъ не легко привыкаетъ первобыт- 
лый народъ. 

2* 
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За исключен1емъ моментовъ перехода отъ одной куль- 
турной степени къ другой, которые всегда совпадаюгь 
съ значительнымъ приращеюемъ населенхя, — численность 
первобытныхъ племенъ въ продолжеше изв'Ьстнаго куль- 
турнаго С0СТ0ЯН1Я должна оставаться безъ изм'Ьнетя, всл*д- 
ств1е того, что количество средствъ потреблен1Я остается 
у нихъ на одномъ уровн'Ь. А такъ какъ населен1е им'Ьетъ. 
все же тенденц1ю увеличиваться съ каждою генеращей, 
то подобные народы бываютъ въ состоянш выд'Ьлять изъ> 
своей среды значительныя массы выходцевъ, нисколько 
не ослабляя собственной силы; этимъ объясняется между 
прочимъ движен1е народовъ, начавшееся со временъ рас- 
паден1Я римскаго владычества. Массы выходцевъ, полный 
силъ и юности, наталкиваясь на старый, клоняпцйся къ^ 
разложен1ю культурный народъ, обыкновенно одержи- 
ваютъ надъ нимъ верхъ. 

О какомъ - либо д-Ьйствительномъ государственном^ь 
устройств'Ё еще нельзя говорить по поводу народовъ н 
племенъ, находящихся въ подобномъ первобытномъ со- 

СТ0ЯН1И. 

Древн'Ьйш1я государственныя учрежденхя появляются 
впервые на восток'Ь, въ вид'Ь военныхъ деспотических'ь 
монархШ. Основа1пе такого государства составляло сель- 
ское сослов1е, распространенное по всей стран*. Но эти 
сельчане только Блад-Ьльцы, а не собственники земли. За 
влад'Ьнхе и пользован 1е ею они платятъ ежегодно извест- 
ную подать монарху, который въ сущности представляете 
собою единственнаго иоземельнаго собственника государ- 
ства; ему принадлежитъ вся зем-1я. Такимъ образомъ до- 
ходы всей страны стекаются въ казну государеву, ко- 
торый на эти средства содержитъ арм1Ю, дворъ и при- 
слугу, поглощающ1е весь избытокъ населен1я. Средняго 
С0СЛ0В1Я въ этихъ государствахъ не существуетъ. 
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На совершенно другихъ началахъ образовались гер- 
мансюя государства, хотя они внйчал* были тоже исклю- 
чительно землевладельческими странами. 

Основаше германо-крестьянскаго государства соста- 
вляла марка ^), т.-е. участокъ земли* состоявшШ изъ де- 
ревни, господской усадьбы и общественной земли. Въ 
деревняхъ каждый домъ былъ окруженъ довольно обшир- 
нымъ, огороженнымъ участкомъ земли, составлявшимъ 
дворовую или усадебную землю. Вся земля, расположен- 
ная за оградавга, состоявшая изъ луговъ, пастбищъ и 
л'Ьсовъ, находилась въ общественномъ пользован1и и на- 
зывалась: (11е§;ете1пеМагк. Въ средин* участка ле- 
жала господская усадьба, около которой группировались 
крестьянск1я постройки. Первоначально крестьяне смот- 
Р'кли на господина какъ на своего защитника и предво- 
дителя. На войн^Ь онъ былъ ихъ военачальникомъ; въ 
мирное время онъ творилъ судъ и расправу. Часть земли, 
принадлежавшей господской усадьб*, разбивалась на мел- 
юе участки, которые раздавались кр'Ьпостнымъ людямъ 
<НбЬг1§;е); посл'Ьдте обязаны были платить влад'Ьльцу 
оброкъ или отбывать у него службу, исполнять для него 
ремесленныя работы и т. п. Эта категор1я людей въ поль- 
зованш общественной землей не принимала участхя. 

Оброчные доходы, доходы отъ судоговоретя, свобод- 
ные дары крестьянъ и пользовате общественною землею 
служили владельцу усадьбы источникомъ, изъ котораго 
ойъ почерпалъ необходимый средства для содержан1Я себя 
самого и своей дворни. 

Въ первый времена землед'Ьлхе играло совершенно 
второстепенную роль,— главнымъ занятхемъ было ското- 
вЬдствб. Но уже во времена Тацита землед'Ьлте сделалось 

^) Это назван1е сохранилось до настоящаго времени въ н-Ькоторыхъ м-Ьст- 
постяхъ Герман!и; такъ, напр^ говорятъ: Магк Вгап(1епЬиг^. 
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у германцевъ главнымъ занят1емъ. Пахотный земли данноИ 
марки д'ктались обыкновенно на дв'Ь больш1Я полосы; 
одна засЬвалась озимью, а другая шла на посЬвъ яро- 
вого хл'Ьба. Зат'Ьмъ каждая изъ этихъ полосъ, для вы- 
равнен1я качества вемли между отд'Ьльными крестьянами^ 
разбивалась на коны, углы и, наконецъ, каждая отдель- 
ная категорхя делилась на столько полосокъ, сколько 
было дворовъ (НоГе) въ деревн*. Порядокъ весьма схож1й 
съ т'Ьмъ, что еще въ настоящее время происходить у 
насъ. Впосл'Ьдств1И отъ двупольной системы они пере- 
ходятъ къ трехпольной. Съ развит1емъ хл'Ьбопашества, 
пространство пастбищной земли уменьшалось, такъ какъ. 
изъ нея вырезывались участки подъ пахоту. Распашка 
части пастбищной земли, превращавшая мен^е произво- 
ДЯЩ1Й участокъ въ участокъ бол^е производящ1Й, не на- 
носила, при господствовавшемъ тогда простор*, крестья- 
намъ никакого ущерба. Но интересы владельца этимъ 
существенно затрогивались, потому что уменьшалось про- 
странство той общественной земли, въ пользованш ко- 
торой онъ принималъ участхе. По этому на превращете 
части ё^ете1пе Магк въ пахоту требовалось соглас1е 
владельца и это согласхе давалось обыкновенно подъ 
услов1емъ уплаты ему известной части дохода отъ вновь 
образованной пашни. 

Ни господинъ, ни крестьянинъ не им^ли однако права 
собственности на землю. Земля принадлежала общности 
народа, въ лиц* влад'Ьтельнаго князя или короля. Съ 
правомъ собственности на землю соединялось право выс- 
шаго суда. Этотъ судъ, князь — или творилъ лично, или 
возлагалъ на дов^Ьренное лицо — графа; вс* доходы съ 
высшаго суда поступали въ казну влад'Ьтельнаго князя 
или короля. Доверенный верховнаго владетеля — графъ, 
является вм^ст* съ т'Ьмъ начал ьникомъ (Уогзипс!) округа^ 
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состоящаго изъ многихъ марокъ, — но не въ экономиче- 
скомъ, а только въ административномъ отношеши. Для 
покрыт1Я же расходовъ по его собственному содержашю, 
графъ над'Ьляется обыкновенно одною или несколькими 
марками, которыми онъ влад^еть на правахъ м^стнаго гос- 
подина. Обработкою земли занимались только крестьяне; 
ни м'Ьстный господинъ, ни графъ не им^ли еще въ т'Ь 
времена собственнаго полевого хозяйства; они суще- 
ствуютъ исключительно доходами, получаемыми отъ кре- 
стьянъ и кр^постныхъ. 

Такимъ образомъ существовало троякое право на 
землю: собственность, господство и влад^ше. Собствен- 
никъ — монархъ, господствуетъ местный господинъ, вла- 
д^Ьегь крестьянинъ. Когда известный дворянскШ родъ вы- 
миралъ, или всл^дствхе измены, или другого преступлё- 
шя терялъ право на свою землю, эта земля считалась не- 
им^ющею господина (ЬеггепЬз) и король или владетельный 
князь могъ передать ее другому, по своему произволеюю^ 

Такъ какъ приращешю осЬдлаго населешя земледель- 
ческой страны положены довольно тесныя границы, то 
германсюе народы были въ состоянхи перюдически вы- 
делять изъ своего состава значительный массы людей, 
составлявппя избытокъ его населешя, за-границу, ни- 
сколько темъ не ослабляясь, — это те ватаги, который 
постоянно врывались въ римскхя владетя изъ Герма- 
ти. Но когда Римъ овладелъ германскими землями, и 
германсше народы уже не находили за своими грани- 
цами, земель, которыя можно бы было завоевывать, тогда 
въ истор1И Гермаши впервые возникаетъ сощальный во- 
просъ. Сощальный вопросъ, это вопросъ населен1Я, и за- 
ключается въ задаче: какъ употребить избытокъ на- 
селен1я на пользу общаго целаго. Исходить ли из- 
бытокъ населешя изъ перваго, второго или третьяго 
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класса, это въ существ'Ё вопроса ничего не и81гЬняетъ 
и отзывается только въ той форвгЬ, въ которой этотъ 
воирос'ь проявляется, 

Съ развит1емъ христханства въ стран'Ь появляются 
мопж'тмри, около коихъ, также какъ и около св^Ьтскихъ 
1)лад1>льцевъ, начинаютъ образовываться деревенсюя по- 
соле!ПЯ, надъ которыми монастыри присваиваютъ себгЪ 
влад'1ип>ческ1е права. Такимъ образомъ число поселокъ и 
деревсч1Ь увеличивается, въ нихъ разм'Ьщается н1^кото- 
рая часть избытка населешя; кром'Ё того монастыри по- 
отряютъ въ своихъ влад'Ьтяхъ улучшете культуры, пе- 
ро ходъ къ трехпольному хозяйству, что въ свою очередь 
приподитъ къ увеличешю наличныхъ средствъ существо- 
вап1Я. Но когда и эти новые каналы, поглощавш1е из- 
бытокъ населешя, оказываются наполненными, тогда со- 
вери1ается коренная перемена въ существ* землед1кпьче- 
ской Гарманш, съ этого только момента оно превращается 
иъ государство, т.-е. въ такой организмъ, который не 
можотъ выбрасывать пер10дпчески за свои границы избы- 
ток'ь населен1я, а принужденъ пользоваться имъ внутри 
страны для общаго блага. 

Въ какой же форм-Ь это совершается? Куда направ- 
ляется этотъ избытокъ? 

Некоторое число крестьянъ, не получившихъ над'Ьла, 
остак>тся на отцовскомъ двор-Ь въ качеств* работниковъ 
и работницъ. Люди же бол*е энергичесме, ощущаюпце 
потребность самостоятельной деятельности, не получивъ 
собственнаго участка, ^'ходятъ ко двору м'Ьстнаго графа 
или влад^тельнаго князя и постлиаютъ въ дружину. 
Цока челов'Ькъ состоитъ въ дружин-Ь, онъ не можетъ за- 
ключать брака, онъ долженъ оставаться холостымъ. 
Только когда емл- удастся, за отлич1е въ бою, пол>-чить 
огь своего сюзерена над-Ьлъ участка зем.та. оставшейся 




— 25 — 

безъ господина (Ьеггеп1о8), или когда ему удастся доб- 
лестными д'Ьйств1ями снискать расположете богатой на- 
сл'Ёдницы, влад'Ьющей землею, онъ можетъ помышлять 
объ устройств* семейства. И вотъ почему у минезинге- 
ровъ постоянно повторяется обычный мотивъ — стран- 
ствуюпцй рыцарь блестящими д'Ьян1ями полонитъ сердце 
дочери короля или богатаго влад-Ьтельнаго князя. Въ 
древтя времена поступлеше въ дружину было доступно 
сыну каждаго свободнаго крестьянина; развившейся впо- 
сл*дствш сословной розни еще не существовало. 

Прислуга господина, дворня, состояла исключительно 
изъ кр'Ьпостныхъ; сьшъ свободнаго крестьянина, посту- 
пая въ дворню, лишался свободы, становился кр'Ьпкимъ 
Ноег1§;. Зато онъ могъ считать себя обезпеченнымъ въ 
средствахъ существоватя. При отсутствхи средняго со- 
СЛ0В1Я и класса отд'Ьльныхъ ремесленниковъ, всЬ пред- 
меты потреблетя приходилось приготовлять на двор*, 
дворня была потому весьма многочисленна. Крепостные, 
не получивш1е еще надела изъ господской земли, также 
не могли вступать въ бракъ. 

Наконецъ, безземельному человеку открывается еще 
одна возможность пристроиться, онъ можетъ поступить 
въ духовенство, открытое для людей всЬхъ сословШ. Въ 
средше в^ка духовенство было гораздо многочисленнее 
настоящаго. Въ составъ духовенства включались нетолько 
священнодействуюпце, но и вс* занимавппеся науками и 
искусствами. Недуховныхъ ученыхъ и художниковъ не 
существовало. Духовенство занято было не только испол- 
ненхемъ духовныхъ обязанностей, въ его сферу входило 
и воспиташе юношества, и занятхе науками, живописью, 
музыкой и т. п. Таланту и честолюб1Ю открывалось на 
этой почв* обширное поприще. Кто же стремился еще 
вьппе, тотъ старался поступить въ царскую канцелярхю, 
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изъ которой ему были открыты всЬ дороги; при благо- 
пр1ятныхъ обстоятельствахъ онъ могъ сд'Ьлаться графомъ, 
посланникомъ, епископомъ, лаже влад'Ьтельнымъ княземъ. 

Все весьма значительное по своей числитсльности, 
духовенство живетъ также въ безбрачномъ состоянш. 

Так11мъ образомъ оказывается, что вс^ фунюци, ко- 
торый составляютъ въ нов-Ьйшихъ государствахъ достоя- 
Н1е средняго сослов1я, уже существовало въ среднев'Ько- 
вомъ крестьянскомъ государств-Ь. Были и воспитатели 
юношества, и учители народа, и ученые, и художники, 
и лекари, и техники, и воины, и ремесленники. Несмотря 
на то, еще не могло быть р-Ьчи о среднемъ сословш, по- 
тому что никто не могъ основать своего существоватя 
исключительно на своемъ труд'Ь, будь это физическШ или 
интеллектуальный трудъ. Каждый былъ связанъ съ зем- 
лей, даже если онъ и не самъ ее обрабатывалъ; разры- 
вавш1й свою связь съ землей, выбрасывался изъ общества, 
становился безправнымъ. С'редства содержан1я пр1обрЬ- 
тались не какъ вознагражден1е за работу, а на основа- 
ши опред'Ьленнаго права, и потому величина дохода уче- 
наго, художника, техника опред'Ьлялась не качествомъ 
его труда, а принадлежностью его къ бол^е или мен1^ 
богатому или б'Ьдному монастырю, или бол-Ье или мен1Ье 
богатому господину, Величайш1й ученый, ген1альн^ЬйшШ 
художникъ получалъ то же содержан1е, какъ и проч1е мо- 
нахи; богатъ монастырь — ихъ содержан1е роскошно, б*- 
денъ монастырь — ихъ содержаше скудно, какое бы ни 
было качество ихъ работы. Оставляя свой монастырь, 
они оставались безъ всякаго содержан1я, пока имъ не 
удавалось пр1 ютиться въ какомъ-нибудь другомъ мона- 
стыр'Ь. Самый искусный ремесленникъ не могъ вступить 
въ бракъ, обзавестись семействомъ, разсчитывая исключи- 
тельно на трудъ своихъ рукъ. Во всей стран* онъ не 
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нашелъ бы клочка земли, на которомъ бы могъ посе- 
литься. Чтобы существовать нужно было или владеть 
землей, или составлять принадлежность лица или учреж- 
ден1Я, влад-Ьющаго таковою. Тб, что отличаетъ крестьян- 
ское государство, отъ государства нашего времени, за- 
ключается не въ д'Ьлеюи труда, не въ подразд'Ьлен1И 
населешя на различные классы. Разница заключается въ 
томъ, что въ прежнемъ землед'Ьльческомъ государств'Ь не 
было класса людей, существоваше коихъ основывалось бы 
на доходахъ отъ физическаго или интеллектуальнаго 
труда, не существовало также и соперничества, которое, 
смотря по качествамъ, способностямъ и трудолюб1Ю каж- 
даго, распред'Ьляло бы между ремесленникавш гЬ средства 
которыя крестьянство въ настоящее время принуждено 
выделять городскому населен1ю въ уплату за городскую 
ремесленную и фабричную работу. Въ настоящее время 
каждый можетъ приступать къ основанпо семейства, раз- 
считывая только на свои труды; если у человека десять 
способныхъ сыновей, то ничего не м'Ьшаетъ каждому изъ 
нихъ, сл'Ьдуя прим-Ьру отца, взяться за то же ремесло. 
Изъ десяти же сыновей землевлад'Ьльца, въ то время 
только одинъ могъ стать тоже землевлад'Ьльцемъ. 

Какъ ни стеснительны были эти среднев'Ёковые по- 
рядки, во всякомъ случа* нельзя отрицать, что въ ихъ 
организащи существовала внутренняя гармон1я. Основа- 
ше всего государственнаго строя— крестьянство, оста- 
валось постоянно въ сил*, потому что избытокъ насе- 
лешя постоянно имъ выделялся. Для исполнешя функцШ, 
отправляемыхъ нын'Ь среднимъ сослов1емъ, яжЬлся всегда 
достаточный запасъ силы и людей; военная сила, такихъ 
государствъ была весьма значительна; — землед'Ьльчесюя 
государства въ борьб* со странами, занимающимися пре- 
имущественно торговлей, почти всегда выходили поб*- 
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дителями, потому что ихъ доходы вытекали непосред- 
ственно изъ почвы, не требуя особенно усложненной 
технической или интеллектуальной работы. Когда обыч- 
ное рабочее населеше отправлялось на войну, возд'Ьлка 
дев1ли и собирате ея плодовъ могли быть исполняемы 
стариками, женщинами и д'Ьтьми, а пока земля въ обра- 
ботке, доходность подобнаго государства не изсякаетъ. 

Благосостояте государства въ значительной жЪрЬ 
обусловливается существовашемъ равнов'Ьсхя между про- 
изводствомъ и потреблешемъ челов'Ьческихъ силъ. Же- 
лательно, чтобы численность населетя была достаточно 
значительна, чтобы удовлетворять всЬмъ м*стнымъ по- 
требностямъ, но желательно, вм*сгЬ съ гЬмъ, чтобы по 
возможности не было такого избытка населетя, кото- 
рый не могъ бы находить употреблен1Я въ границахъ 
страны. Въ среднев'Ьковомъ крестьянскомъ государств* 
это достигалось путемъ ограничен1я браковъ; только тотъ, 
кто въ той или другой степени могъ пользоваться обез- 
печеннымъ доходомъ отъ земли, могъ обзаводиться се- 
мействомъ; при такихъ услов1Яхъ не могло образоваться 
значительнаго избытка населешя; т* же личности, кото- 
рый не могли получить собственнаго участка земли, раз- 
мещались въ дружин* или дворн* влад^тельнаго госпо- 
дина или въ духовномъ С0аТ[0В1И. 

Нарушеше этого равнов'Ьс1я было вызвано съ такой 
стороны, которая, казалось бы, наиболее была за- 
интересована въ его сохранен1И. Желая увеличить свои 
доходы, монастыри стали поощрять разделы крестьян- 
скихъ участковъ; число дворовъ стало увеличиваться, а 
вм^ст* съ т^Ьмъ и приращен1е населетя. Избытокъ его 
уже не находитъ . возможности размещаться въ тЬ ка- 
налы, куда онъ прежде стекалъ. Вместе съ уменьшетенъ 
участковъ, уменьшается и состоятельность крестьянъ, а 
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вжЪстЪ съ т'Ьмъ уменьшается ихъ сила сопротивлен1я 
противъ насильственныхъ завлад'Ьтй общинною землею 
со стороны влад'Ьльцевъ. Кром1^ того, монастыри начи- 
наютъ сокращать свой личный составъ, предпочитая им'Ьть 
небольшое, но лучше содержимое, число членовъ. 

Такимъ образомъ все бол'Ье и бол^Ье увеличивается 
численность избытка населешя; этотъ избытокъ уже не 
находитъ возможности разм1Ьщаться въ прежтя рамки. 
Съ этого момента начинается образованхе средняго со- 

СЛ0В1Я. 



Среднее сословхе не могло выйти ни изъ дворянства, 
ни изъ духовенства. Ни одинъ изъ этихъ классовъ не 
могъ выделить изъ себя самостоятельнаго, существую- 
ш.аго собственнымъ трудомъ разряда людей. Духовенство 
уже по своему безбрач1ю не могло выд'клить изъ себя 
какого-либо избытка. Что же касается дворянства, т.-е. 
въ сущности военной дружины влад'Ьльца, то, такъ какъ 
членъ дружины могъ вступать въ бракъ только въ слу- 
чае над'Ьла его землей, и въ этой групп* нельзя было 
ожидать сколько-нибудь значительнаго приращешя. 

Поэтому, изъ трехъ группъ, поглощавшихъ въ сред- 
ше в'Ька избытокъ сельскаго населешя: дружины, духо- 
венства и кр'Ьпостныхъ (Ноег1§;е) — только последняя 
могла быть Т'Ьмъ зерномъ изъ котораго выросло впосл'Ьд- 
СТВ1И среднее сословте. 

Въ начал* число семейныхъ кр'Ьпостныхъ людей было 
ограничено числомъ т'Ьхъ усадебныхъ участковъ, которые 
влад'Ьлецъ могъ имъ уд'Ьлить. Современемъ они полу- 
чаютъ однако возможность извлекать некоторый доходъ 
изъ продажи своихъ ремесленныхъ изд'к/ий сосЬднимъ 
крестьянамъ. Прежде отд'Ьльные участки не могли быть 
уменьшаемы ниже размера, необходимаго для содержан1Я 
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одной семьи. Теперь, когда средства содержашя, даруе- 
мый землею, моптъ быть восполняемы доходомъ, полу- 
чаемымъ отъ личнаго труда, является возможность дЬ- 
лить отд'кльные дворовые л^астки на гораздо менышя, 
противъ прежняго, доли; а такъ какъ каждый новый 
участокъ облагался оброкомъ, то дроблете дмфовыхъ 
участковъ представлялось даже въ интересе влад'Ьльца. 
Д-Ьло могло дойти до того, что кр-Ьпостной ремесленни1€Ъ 
сохранялъ одинъ только домъ, безъ всякой земли, пре- 
даваясь исключительно занят1ю ремесломъ. 

При постепенномъ переход* кр-Ьпостныхъ людей изъ 
прежняго С0СТ0ЯН1Я въ ремесленное сослов1е, можно раз- 
личить три различные типа совершенЕя: 

Первый типъ. Маркою в.1ад'Ьетъ мелкий дворянинъ, 
неим'Ьющ1й другихъ влад'Ьн1Й. Его доходы состоять изъ 
пошлинъ за судоговорен1е, изъ сборовъ натурою съ де- 
ревень, принадлежащихъ къ его марь** и оброчныхъ пла- 
тежей кр*постныхъ, которые, кром-Ь того, обязаны от- 
правлять изв-Ьстныя работы; наконецъ онъ им*етъ еще 
\'част1е въ пользован1И общественною землею, т.-е. лу- 
гами, пастбищами и л-Ьсомъ. 

Когда начинаютъ возникать по сосЬдству, городсюя 
поселешя, господинъ марки убеждается, что работа кр-Ь- 
постныхъ ремесленниковъ въ сущности обходится очень 
дорого, и что для него было бы выгоднее отобрать у 
части кр-Ьпостной дворни всю землю и понудить осталь- 
ную часть дворни къ обработке оставшейся земли, чтобы 
загЁмъ полученные такимъ образомъ продукты обм^Ь- 
пивать на произведешя городской работы, т.-е. на раз- 
ный необходимый ему изд'кт1я. Кр-Ьпостные, у которыхъ 
отбирается земля, отпускаются на сторону, искать се(№ 
пропитан1я трудомъ, и обыкновенно поселяются въ со- 
с1здп1я городсюя поселен1Я. Посл'Ьдств1емъ сношетй сь 
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городами является увеличеше потребностей и всл'Ьдствхе 
того необходимость заботиться объ увеличеши доходовъ; 
упразднеюе кр'Ьпостныхъ участковъ все бол'Ье и бол'Ье 
учащается, значительно уменьшенной въ своемъ состав* 
кр'Ьпостной дворни уже не хватаетъ для возд'Ьлки всей 
освободившейся господской земли, начинаютъ понуждать 
прежнихъ свободныхъ крестьянъ исполнять барщинныя 
работы на господской земл*. ЗагЬмъ господинъ марки за- 
хватьгоаетъ все большую и бдльшую часть обществен- 
ной земли. Онъ выгоняетъ на пастбище большее число 
скота, ч'Ьмъ сколько ему это предоставлялось по обыч- 
ному праву, а чтобы откупиться отъ подобнаго насилхя 
крестьяне обьшновенно соглашаются на присоединете 
части общественной земли къ господскимъ влад'Ьшямъ. 
Дальше господинъ марки присваиваетъ себ* исключи- 
тельное право охоты въ общественныхъ л*сахъ, крестья- 
намъ же воспрещается пастьба скота въ л'Ьсахъ. Рубка 
л-Ьса также подвергается ограничетю. 

На этомъ д'Ьло останавливается въ южной Германш. 

Но на сЬвер* и на восток'Ь Гермати д'Ьло захвата 
простирается гораздо дальше. Отобравъ пастбища, госпо- 
динъ марки начинаетъ отбирать у крестьянъ и пахотный 
земли. Одинъ крестьянсюй дворъ упраздняется за дру- 
гимъ, ц'клыя деревни исчезаютъ и наконецъ вся марка 
превращается въ сплопшую господскую землю. Такая 
крайняя экспропртащя становилась возможною въ этой 
части Гермати по тремъ причинамъ. Во-первыхъ, всл*д- 
ств1е проникновешя въ Герман1Ю римскаго права, которое 
не признаетъ в'Ьчныхъ контрактовъ; такимъ образомъ, 
господинъ марки получалъ правовой поводъ вытеснять 
крестьянъ, лишая ихъ земли. Зат-Ьмъ процессъ облегчался 
обезлюдетемъ значительной части страны, наступившемъ 
поел* тридцатилетней войны. Наконецъ третья причина, 
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д'к1аылая возыожнымъ подобный насвльственныя д'Ьйств1Я, 
заключа,1ась въ томъ, что крестьянское населеше и дво- 
риистьо принадлежали къ раашчнымъ народностяиъ 
(крестьяне были большею частью славяне) и что потому 
дьорииство не считало нужнызгь стЬсняться въ своихъ 
д1;йств1яхъ относительно крестьянъ. 

Второй типъ. Маркою влад'Ьетъ могущественный и 
богатый господинъ, графъ или владетельный князь, не 
жииуиий самъ въ имЪнш. Его зам'Ьняетъ родъ управляю- 
гцаго, РгоЬзг, который творитъ судъ и расправу именевгь 
своего господина, и собираетъ для него причитаюпцеся 
ему доходы. Управляющ1й не им^етъ ни интереса увели- 
чивать господскую землю на счетъ крестьянской земли, 
пи 1гео6ходимой для того власти. При ЭТИХЪ уСЛ0В1ЯХЪ 
кр(?стьян<* находятся въ несравненно .1учшемъ положенш. 
Мало-по-малу судоговорен1е переходитъ къ спещальньшъ 
княжескимъ судьямъ, учреждаются отд-Ьльные суды, вво- 
дится П0ЛИЦ1Я, наконецъ натуральный повинности пре- 
в[)ащаются въ денежныя. За совершешемъ всЬхъ этихъ 
11реобрязован1й, званхе пробста становится излишнимъ, 
упраздняется, и земельные участки, которые находились 
въ 1юльз()ван1и пробстовъ, передаются съ оброка крестья- 
намъ. Уничтожеп1е крЬпостного права упраздняетъ по- 
сл'Ьдное различ1е — вся марка становится комплектомъ 
крестьяипшхъ деревень. 

Тр(1Т1Й типъ. Марка находится подъ господствомъ 
нажпа1Ч) слгГ/гскаго или духовнаго сановника, имЪющаго 
свое м1;стопр(збывап1е нъ самой марки. Предположимъ, 
что го(:п()ДИ1п, марки бо1^атый епископъ. Его окружаетъ 
11»тат'ь диоряпъ, находящихся въ его услуженш, которыхъ 
ои'ь 11ад'1',ляег]> участками земли изъ господскаго по- 
м'Ьгт1»я. Друг1я части з(;мли раздаются лицамъ духовнаго 
штата енигкопа, а также окружаютимъ его монастырямъ 
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и различнымъ духовнымъ учрежденхямъ. Часть крестьян- 
ской земли, путемъ покупки или пожертвоватй для бла- 
гихъ ц'Ьлей, переходить также въ друг1Я руки. Такимъ 
образомъ около еписйопской резиденцш образуется ц'Ьлый 
рядъ мелкихъ землевлад'Ьнхй. 

Благодаря натуральнымъ податдмъ, получаемымъ съ 
свободныхъ крестьянъ, живущихъ въ Марк*, оказьюается 
возможнымъ содержать многочисленный штатъ высшихъ 
и низшихъ служителей. Местные кр'Ьпостные ремеслен- 
ники, принужденные удовлетворять потребностямъ столь 
значительнаго числа потребителей, совершенствуются въ 
своемъ искусств*; мало-по-малу расходится молва, что 
они работаютъ лучше кр'Ьпостныхъ ремесленниковъ дру- 
гихъ господъ, къ нимъ начинаютъ обращаться покупатели 
извн*. Стечен1е постороннихъ посЬтителей, по случаю про- 
цесс1й паломниковъ, приходившихъ для поклонеюя святы- 
нямъ сос15днихъ монастырей, содМствуетъ распростране- 
Н1Ю сбыта изд15Л1Й м'Ьстныхъ ремесленниковъ; изд'Ьлхя на- 
чинаютъ уже сбываться за деньги. Ко времени прихода 
процесс1й около монастьфей образуются торжки, базары 
(вотъ почему до сихъ поръ ярмарки носятъ въ Германш 
назван1е Меззе). Такимъ образомъ изъ сельскаго поселе- 
шя мало-по-малу начинаетъ образовываться городское по- 
селеше; сбытъ его товаровъ все бол'Ье и бол'Ье расши- 
ряется, развивается богатая торговля. Мнопя ремесла 
совершенно прекращаютъ свое супи^ествоваюе въ сосЬд- 
нихъ деревняхъ, потому что въ город* все можно ку- 
пить дешевле и лучше; въ деревняхъ. остаются только 
колесники и кузнецьь Во многихъ м*стностяхъ городамъ 
даруются даже имперск1я привиллепи, воспрещающхя про- 
изводство ремесла въ деревняхъ, находяпи^ихся въ изв'Ьст- 
номъ разстоянш отъ города. 

Возрастающему значешю ремесленниковъ скоро на- 

3 
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чинаетъ соотв'Ьтствовать и ихъ сощальное положеше. 
Они все еще считаются кр'Ьпостными, живущими на чу- 
жой земл* и платящивга за нее чиншъ; но у нихъ возни- 
каетъ собственное самоуправленхе* подъ начальствомъ 
главнаго поземельнаго влад'Ьльца, иногда это дворянинъ, 
прежнШ господинъ марки, иногда это богатый свободный 
крестьянинъ; такимъ образомъ въ ихъ сред* образуется 
местный городской патрищатъ. Чтобы сохранить влхяше 
на подчиненныхъ ремесленниковъ, патрищансшя фамилш 
принуждены заботиться объ увеличети своихъ дохо- 
довъ; въ этихъ видахъ они начинаютъ заниматься 
торговлей, н'Ькоторые предаются даже занятхямъ выс- 
пшми ремеслами, считавшимися особенно почетнывш. 
Всл15дств1е того установляется грань разд-Ьлетя между 
патрищями и природнымъ поземельнымъ дворянствомъ. 
Съ другой стороны патрищи отличаются отъ прочихъ 
ремесленниковъ-кр'Ьпостныхъ, преимуществами своего сво- 

бОДНаГО С0СТ0ЯН1Я. 

Но это последнее различ1е не можетъ сохраняться 
долго среди городского сословхя. Положеше каждаго го- 
рожанина все бол-Ье и бол-Ье начинаетъ опред'Ьляться 
м'Ьрою его способностей и его д-Ьятельности. Малоувгаый 
сьшъ знатнаго патрищя превращается въ об'Ьдн'Ьвшаго 
купца, а талантливый сьшъ кр'Ьпостнаго ремесленника 
можетъ сд-Ьлаться богатымъ торговцемъ (Нап^еЬЬегг). 
Деньги все бол-Ье и бол-Ье становятся м'Ьриломъ значешя 
каждаго отд-Ьльнаго лица. 

Между патрищйскими семьями и цехами рабочихъ 
происходитъ постоянная борьба. Ц'Ьль, къ которой стре- 
мятся ремесленники, везд* одна и та же, сд'Ьлаться сво- 
бодными людьми и собственниками того клочка земли, 
на которомъ они живутъ; достигнувъ этого, они начи- 
наютъ стремиться къ участш въ управлеши городомъ. 
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Личной свободы городсюе ремесленники достигаютъ 
уже въ довольно раннюю эпоху; до учаспя въ городсковгь 
уаравлеЕпи они начинаютъ допускаться только въ XIV 
чггол'Ьтш. Наконецъ они пр1обр'Ьтаютъ и право собствен- 
ности т'Ьхъ участковъ земли на которыхъ они живутъ. 
Развит1е средняго сословхя обыкновенно понимаютъ 
такимъ образомъ, какъ будто къ преждесуществовавшимъ 
тремъ группамъ: дворянству, духовенству и крестьянамъ, 
спокойно присоединяется четвертая группа. Такое воззри- 
те однако совершенно ошибочно. Вновь образовавшееся 
•сословхе находится, напротивъ того, въ постоянной 
^рьб* съ прежнимъ землед'Ьльческимъ сословхемъ госу- 
дарства. 

Неизбежность разлада между старыми и новьши по- 
рядками вытекала изъ самаго существа д^ла. 

Прежнее земледельческое государство знало только 
одинъ источникъ дохода. Даже тотъ избытокъ населешя, 
который, не имея возможности заниматься возд^лкой земли, 
€федавался другимъ занятхямъ, былъ неразрывно связанъ 
съ почвой. Для каждаго вновь нарождающагося были на 
готов* средства существоватя, но зато не допускалось 
•обзаводиться семействомъ, не имЪя земельнаго обезпечешя, 
въ исключительномъ расчет* на свой трудъ и на свои 
•способности. 

Въ среде городского сослов1я этотъ порядокъ совер- 
шенно изменяется. 

Внешнимъ образомъ могло казаться, что съ образо- 
ватемъ городовъ большой перемены не произошло. 
Могло казаться, что все дело заключалось въ томъ, что 
ремесленники изъ разныхъ селенШ переселились въ одинъ 
городской центръ, увеличивъ свое содержаюе присово- 
куплешемъ къ темъ доходамъ, которые они продолжали 
получать съ своего крепостного участка въ марке, дохо- 
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домъ отъ продажи своихъ изд'ЬлШ. Но существенная 
разница заключалась въ томъ, что въ прежтя времена 
каждый желавшШ заниматься ремесломъ и продавать 
изд'кшя своего труда, долженъ былъ ждать, пока го- 
сподинъ над'Ьлитъ его освободившимся кр'Ьпостньигь 
участкомъ земли; безъ принадлежности къ земл* никто 
не могъ существовать. 

Въ город* установляются совершенно друпя услов1Я 
жизни. Для ведешя самостоятельнаго хозяйства, для про- 
изводства ремесла уже не требуется принадлежности къ 
земл*, а требуются только трудъ, прилежате и способ- 
ности. Но зато перестала существовать и прежняя обез- 
печеннность положен1Я. Въ прежнее время, дождавшись зе- 
мельнаго над'Ьла, челов'Ькъ могъ считать свое существоваше 
обезпеченнымъ. Теперь же; вьтдержавъ испытате на зва- 
те ремесленика, онъ никакого обезпеченхя не праобр*- 
талъ, а получалъ только свободу и право употреблять 
свои труды по своему усмотр'Ьшю. Работаетъ челов^къ 
худо — онъ впадаетъ въ б'Ьдность и разореше, работаетъ 
онъ хорошо — онъ можетъ сделаться богатымъ гражда- 
ниномъ. 

Въ городахъ образуется такимъ образомъ новый ре- 
зервуаръ, въ который можетъ стекаться избытокъ сель- 
скаго населеюя; всл'Ьдствхе того всЬ учреждетя преж- 
няго землед'Ьльческаго государства, которые питались 
избыткомъ населешя: дворня, крепостные, дружина — 
не получая достаточнаго прилива св'Ьжихъ силъ, мало-по- 
малу упраздняются, а съ ними падаютъ и прежте лен- 
ные порядки. Сельское юношество со всЬхъ сторонъ 
стекается въ города. Въ город* трудъ и энерпя могутъ 
всего достигнуть; кром* того, съ уничтожешемъ кр*- 
постнаго С0СТ0ЯН1Я въ город*, сынъ крепостного се- 
лянина стремится туда, надеясь пр1обр*сть тамъ сво- 
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^оду и независимое положеше. Работу же каждый 
-способный челов'Ькъ въ город* находитъ легко. Город- 
скимъ ремесленникамъ не опасна конкурренщя сельскихъ 
рабочихъ, они работаютъ скорее, дешевле, лучше; они 
искуснее сельскихъ людей. 

Съ развитхемъ богатства, въ городахъ начинаютъ 
процв'Ьтать науки и искусства, учреждаются высппя учи- 
лища. ЖелающШ посвятить себя наук* или искусству уже 
не принужденъ поступать для того въ духовное сословае. 
6м*ст* съ гЬвгь уменьшается и значете прежнихъ лен- 
ныхъ влад'Ьльцевъ, бывшихъ господъ марокъ. Сыну сво- 
боднаго крестьянина уже не приходитъ на мысль посту- 
пать въ дружину а т'Ьмъ мен'Ье приписываться къ кр*- 
постнымъ прежняго владельца; онъ идетъ въ городъ, гд* 
открывается широкое поле его деятельности. Съ трудомъ 
только удается господину марки удержать при себ* свою 
прислугу, своихъ кр'Ьпостныхъ, которые массами б^Ьгутъ 
въ города. Крестьянинъ съ своей стороны предпочитаетъ 
везти свои продукты на городской рынокъ, гд* онъ мо- 
жетъ получить за нихъ лучшую ц*ну, ч^Ьмъ продавать 
ихъ вгЬстному владельцу. Мало-по-малу такимъ образомъ 
местные владетельные господа превращаются въ простыхъ 
аомещиковъ, влад^льцевъ им^шями. 

Но и города не могутъ продолжать развиваться 
постоянно въ той же сил*. Приращетю численности 
средняго С0СЛ0В1Я также полагаются пределы. Существо- 
ваше городского населен1я обусловлено гЬмъ количе- 
€Твомъ продуктовъ, которые могутъ быть ему доставлены 
€ос*днимъ сельскимъ населешемъ въ обм*нъ на его из- 
дел1я. Когда эта граница достигнута, приращете город- 
скаго населен1я должно остановиться. Развивающаяся въ 
городахъ торговля, при недостаточности въ т* времена 
средствъ сообщетя, ограничивается перевозкой дорогихъ. 
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предметовъ роскоши; она еще не въ состоянш снабжать 
вгЬстное населете издалека хл^бомъ и другюш дешевышг 
продуктами потреблетя. 

Когда эта граница достигнута, городъ перестаетъ. 
нуждаться бъ прилив* посторонняго населетя, — при- 
ливъ однако не прекращается. Избытокъ городскаго и 
избытокъ сельскаго населешя начинаютъ сталкиваться; 
возникаетъ непрестанная борьба за существоваше, и 
такъ какъ въ этой борьб'Ь трудъ, энерпя и выдержка 
р'Ьшаютъ поб'Ьду, то вторгающШся сельскШ людь 
обьпшовенно получаетъ верхъ надъ городскими состя- 
зателями, гЬмъ бол-Ье, что избытокъ сельскаго насе- 
лешя носитъ совершенно другой характеръ ч'Ьмъ избы- 
токъ городскаго населетя. 

Въ первомъ, случайность рождешя определяла родъ 
дохода, который былъ присвоенъ челов'Ьку, другой разницы 
между имущими и неимущими не существовало; во вто- 
ромъ, родъ и разм^ръ дохода определяется степень» 
способностей и трудолюбхя на поприщ* соревновашя. 
Но избытокъ городского населетя состоитъ именно изъ 
людей, которые не могли выдержать искуса соревновашя^ 
у которыхъ не хватило или трудолюбхя, или способностей. 
Въ землед^льческомъ государств* связь человека съ землей 
никогда вполн* не разрывается, кто не можетъ стать на 
собственныя ноги, можетъ по крайней м^р* найти прштъ 
въ отцовскомъ двор*. Городской же житель, разъ онъ 
потребилъ и израсходовалъ свое состоян1е, нигд* прхюта 
не находить, вотъ почему въ городахъ является необ- 
ходимость устройства пр1ютовъ для больныхъ и бЪдныхъ. 
Совокупность способныхъ къ заработкамъ принуждена 
содержать массу неспособныхъ къ работ'Ь. Но въ эти 
пршты помещаются только больные и престарелые. Мо- 
лодые неспособные къ производительному труду предо- 
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ставлены своей участи; имъ остается только вступать въ 
ряды вербованныхъ войскъ, которыя около этого времени 
начинаютъ появляться въ государствахъ. Войска (Ьапс15- 
кпесЬге) поглощаютъ избытокъ городскаго населенхя и 
этимъ возстановляется на некоторое время равнов'Ьсхе. 

Несмотря на взаимную борьбу, на взаимное со- 
стязаше, эти различныя сословхя другъ другу необхо- 
димы, находятся во взаимной связи, какъ члены одного 
т'Ёла. Прежшя сословхя, нуждаются въ интеллектуаль- 
ной работ* средняго сословхя, последнее нуждается въ 
естественныхъ продуктахъ землевлад'Ьльцевъ, а войско 
является защитникомъ т-Ьхъ и другихъ. Они находятся 
въ тЪсной между собою связи, это не самостоятельные, 
существующ1е одно возл* другаг^, классы населешя, это 
только различныя ступени развит1Я одного и того же 
организма. 

Такимъ образомъ оказывается, что среднее сословхе 
составляетъ переходную ступень изъ землед'Ьльческаго 
класса въ классъ рабочихъ. Въ среднее сослов1е постоянно 
приливаютъ св'Ьж1Я силы изъ деревни, вм'Ьст* съ т'Ьмъ 
городское сослов1е постоянно выд'Ьляетъ изъ себя слабо- 
сильные элементы, которые переходятъ или въ классъ 
рабочихъ, или если, они неспособны даже къ физиче- 
ской работ*, въ пролетархатъ. 

Можно бы полагать, что сельское населете, прили- 
вающее въ города, преимущественно поступаетъ въ число 
рабочихъ, прислуги и т. п. На д'Ьл* же выходитъ со- 
вершенно не то. Статистика показываетъ противное. 
Стремяпцеся въ города сельсше жители проникаютъ во 
всЬ городсше классы, они не остаются рабочими или при- 
слугой, а становятся самостоятельными хозяевами, реме- 
сленниками, торговцами, фабрикантами, они проникаютъ, 
такъ сказать, въ самое сердце городского населетя; это 
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совершается иногда уже въ первомъ поколоти, обыкно- 
венно же во второмъ или въ третьемъ покол'Ьти, — но 
все же они не остаются въ низшихъ слояхъ, а большею 
частью проникаютъ въ среднШ или высшШ слой город- 
скаго С0СЛОВ1Я. 

Еслибы приливаюш;ее сельское населете раз1гЬш;алось 
окончательно въ низшемъ ело* городского сослов1Я, то 
оно должно бы было селиться на окраинахъ городовъ, 
гд* и квартиры и жизнь гораздо дешевле. Между т'Ьмъ, 
статистика города Мюнхена показываетъ, что наиболь- 
шее число м'Ьстныхъ уроженцевъ находится не въ цен- 
тральныхъ богатыхъ частяхъ города, а напротивъ того, 
на окраинахъ. Это подтверждается и статистикой города 
Берлина, гд* въ числ* самостоятельныхъ ремесленниковъ, 
фабрикантовъ, торговцевъ насчитывается не бол'Ье 507о 
мгЬстныхъ уроженцевъ, — а въ н'Ькоторыхъ изъ этихъ от- 
раслей промышленности численность не рожденныхъ въ 
Берлин*, т.-е. пришлыхъ достигаетъ даже до 857о. Не- 
сомн-Ьнно, не всЬ они пришли изъ деревни, вгаопе пере- 
селились изъ другихъ городовъ, и потому принадлежали 
уже къ городскому сословхю; несомн-Ьнно вшопе изъ 
деревенскихъ пришельцевъ въ первой генеращи разме- 
щаются въ сред* прислуги и обыкновенныхъ рабочихъ, 
переходя потомъ постепенно изъ покол'Ьнхя въ поколе- 
те, все въ высш1е слои городского общества, некоторое 
число ихъ даже въ продолженхе многихъ поколоти мо- 
жетъ оставаться въ низшемъ ело*; но все же несовгаенно, 
что среднее городское сословхе представляетъ собою по- 
стоянную переходную ступень изъ перваго въ третШ 
классъ народонаселешя. 

Происходящхй здесь процессъ можно бы сравнить съ 
восхождешемъ горы значительнымъ числомъ путешествен- 
никовъ. Они отправляются въ путь съ свежими силами; 
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съ большимъ трудомъ, въ пот* лица своего, и по преодо- 
;гЬши разныхъ препятствШ и опасностей они достигаютъ 
вершины горы. Передъ ними открьюается прелестная пер- 
спектива, заставляющая ихъ забыть о всЬхъ перенесен- 
ныхъ трудахъ и опасностяхъ. Насмотревшись вдоволь на 
чудный видъ, они располагаются на отдыхъ. Тутъ такъ 
хорошо, что хочется долго пробыть на столь чудномъ 
м^ст*. Но они недолго остаются въ поко*. Все явля- 
ются новые и новые пришельцы. На небольшой площадк'Ь 
вершины горы, не хватаетъ м^ста для всЬхъ. Одни на- 
чинаютъ гЬснить другихъ и первые пришельцы, какъ бы 
имъ ни хотелось остаться еще на вершин* горы, поне- 
вол* принуждены спускаться внизъ по обратному склону 
горы. 

Во всЬ времена были люди, которые исполняли 
исключительно физичесшя работы, и т^мъ доставляли 
себ* содержаше, — но въ землед'Ьльческомъ государ- 
ств* таюя лица не могли обезпечить своего существо- 
вашя одною работой. Въ селен1яхъ не существовало по- 
денщиковъ, снискивавшихъ пропитанхе исключительно 
поденной работой. Точно также и въ городахъ перво- 
начально не было поденщиковъ. Ремеслами занимались 
мастера, подмастерья и ученики; вс* они принадлежали 
къ одному и тому же классу населетя; между ними 
въ сущности была только возрастная разница, молодой 
ученикъ современемъ долженъ былъ сделаться подма- 
стерьемъ, а впосл^Ьдстви! могъ сделаться и самостоятель- 
нымъ мастеромъ. Если и не вс* подмастерья действи- 
тельно достигали этой конечной ц^ли, то по крайней 
мбр* каждый подмастерье могъ им^ть надежду сделаться 
мастеромъ, а до т-Ьхъ поръ онъ долженъ былъ оставаться 
холостымъ. 
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Образоваше рабочаго сослов1я начинается въ XVI 
стол'Ьтш всл'Ьдствхе развит1я торговли и замены мелкихъ 
ремесленныхъ производствъ большими промьпиленными 
предпр1ят1ями. 

Деятельность калсдаго ремесленника ограничена кру- 
гомъ его потребителей; этотъ кругъ можетъ расширяться» 
но все же остается въ извЪстныхъ границахъ. Положе- 
ше д^ла совершенно изменяется, когда купецъ начи- 
наетъ обраш;аться къ ремесленнику съ большими зака- 
зами, для сбыта его произведешй или за границу или 
въ так1я местности страны, въ который эти произведешя 
до т-Ьхъ поръ не проникали. Съ этого момента область 
сбыта не зиаетъ бол^е границъ; местные потребители 
уже не могутъ нормировать ремесленнаго производства. 
Самый характеръ производства начинаетъ мало-по-малу 
изменяться. Прежняя ремесленная работа обусловливалась 
предположешемъ, что каждый работникъ современемъ 
можетъ сделаться мастеромъ, а потому каждый работ- 
никъ долженъ былъ изучать все манипуляцш и прхемы 
мастерства, чтобы иметь возможность впоследствш про- 
изводить всю ремесленную работу. Теперь это изменяется. 
Въ мануфактурахъ начинается органическое сочетан1е ра- 
боты, т. -е. делеше труда. Каждый работникъ занятъ 
только производствомъ известной части изделШ, кото- 
рыя являются продуктомъ труда целой совокупности 
рабочихъ. Со введешемъ машинъ делеше труда полу- 
чаетъ невиданное до техъ поръ развит1е. Вместе съ 
темъ уменьшаются и требовашя, поставляемыя умствен- 
нымъ способностямъ каждаго рабочаго. Въ тесныхъ гра- 
ницахъ его обычныхъ прхемовъ и мало развитой работ- 
никъ можетъ дойти до некотораго совершенства. Каж- 
дый хорошхй мастеръ долженъ былъ уметь управлять 
своими рабочими и знать торговую сторону пред- 
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пр1ят1я, какъ для покупки необходимыхъ ему сьфыхъ 
продуктовъ, такъ и для сбыта своихъ произведетй. 
Все это становится теперь дЪломъ предпринимателя^ 
отд'Ьльный рабоч1й, лишенный надежды сделаться когда- 
либо мастеромъ, въ этихъ познан1яхъ уже бол'Ье не 
нуждается. Между предпринимателями и рабочими об- 
разовалась почти непроходимая грань. Если случайно 
рабоч1й и можетъ сд'Ьлаться самъ предпринимателемъ^ 
то это бываетъ только въ вид* исключетя; небольшому 
числу предпринимателей противопоставлена такая масса 
рабочихъ, что отдельному рабочему большею частью не 
остается никакой надежды, когда-либо сделаться само- 
стоятельнымъ промышленникомъ. 

Такимъ образомъ изъ избытка средняго сослов1я на- 
чинаетъ образовываться третье рабочее сословхе, доход- 
ность котораго будетъ обусловливаться уже исключительно 
вознаграждешемъ за ручную, физическую работу, и эта 
доходность будетъ мало изменчива, потому что продуктъ 
труда двухъ здоровыхъ рукъ почти всегда одинъ и тотъ 
же. Кром* того, всл^дствхе развит1я торговли, прираще- 
ше численности рабочаго сословхя уже не ограничи- 
вается количествомъ средствъ содержанхя, производимыхъ 
страною, внешняя торговля восполняетъ недостающее 
изъ-за границы. 

Переходъ страны изъ прежняго изолированнаго по- 
ложенхя въ положен1е страны, начинаюпи^ей сбывать свои 
мануфактурныя произведенхя въ друг1я страны, пред- 
ставляетъ обыкновенно золотую эпоху для рабочихъ» 
Заработная плата высока, потому что рабочихъ еще 
мало, фабрики поглощаютъ весь избытокъ населен1я 
средняго С0СЛ0В1Я. Д^ло доходитъ до того, что пра- 
вительство затрудненное содержаюемъ вербованнаго 
войска, приступаетъ ко введеюю обязательной воинской 
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повинности. Высокая заработная плата облегчаетъ ра- 
бочему возможность вступлен1я въ бракъ. Обзаведете 
семействомъ даже прямо вьп^одно для рабочаго, потому 
что и женпцюы и д'Ьти находятъ занятхе на фабрикахъ. 

Всл1Ьдств1е того численность рабочаго сослов1я на- 
чинаетъ быстро увеличиваться, естественное приращете 
населешя въ рабочей сред* весьма значительно. Въ сель- 
скомъ С0СЛ0В1И сыну обыкновенно приходится ждать 
вступлетемъ въ бракъ до т'Ьхъ поръ, пока отецъ пере- 
да стъ сыну весь дворъ или часть двора; до гЬхъ поръ 
онъ не можетъ обзавестись собственнымъ хозяйствомъ. 
Въ среднемъ сослов1и люди обыкновенно отлагаютъ всту- 
пленхе въ бракъ до того момента, когда имъ удастся со- 
ставить себ* обезпеченное положете. Ни того ни дру- 
гого ограничен1я не существуетъ для рабочаго сословЫ. 
Молодой работникъ зарабатываетъ обыкновенно столько 
же, сколько и старш1Й рабочШ. Поэтому ему даже выгодно 
рано вступать въ бракъ, чтобы им'Ьть возможность еще 
при жизни вывести д'Ьтей своихъ въ люди, т.-е. выро- 
стить и пристроить ихъ. Физичесюя силы обьшновенно 
скор'Ье истощаются, ч4мъ духовный. Шестидесятил'Ьттй 
челов'Ькъ еще можетъ очень удовлетворительно исполнять 
свои служебный обязанности, точно также и шестидесяти- 
л'ЬтнШ торговецъ; но шестидесятил'Ьтюй рабоч1й большею 
частью уже не можетъ быть хорошимъ рабочимъ. 

Естественное приращеюе населешя въ рабочемъ класс* 
еще увеличивается вторженхемъ въ него избытка населе- 
Н1Я средняго С0СЛ0В1Я. При такихъ условхяхъ понятно, 
что даже быстро развивающаяся промышленность не 
долго будетъ въ состоян1И поглощать все приращете 
рабочаго сословхя. Скоро въ этомъ класс* населешя на- 
чинаетъ образовываться избытокъ; переступается и эта 
третья грань. 
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Избытокъ сельскаго населеюя въ первыя времена 
сдерживался, съ одной стороны, ограничеюемъ возмож- 
ности вступлетя въ бракъ, а съ другой стороны погло- 
щался дружиной, дворней и духовенствомъ. Избытокъ 
средняго С0СЛ0В1Я, которое тоже сдерживало въ своей 
сред'Ь вступленхе въ бракъ известными границами, раз- 
мещался въ войск* и ниспадалъ въ третье сослов1е. Но 
теперь появляется третШ избытокъ, — избытокъ рабочаго 
С0СЛ0В1Я и притомъ это самый слабый, самый несостоя- 
тельный изъ всЬхъ избытковъ. Онъ состоитъ изъ рабо- 
чихъ, которые не находятъ занят1я,— рабочихъ физически 
слабыхъ, умственно мало развитыхъ или такихъ, кото- 
рымъ не хватаетъ выдержки и прилежанхя,— онъ разме- 
щается въ группу пролетархевъ и бродягъ. Въ Гермалш 
такихъ личностей въ настоящее время насчитывается 
отъ пятидесяти до шестидесяти тысячъ. 

Существоваше пролетархата является, такимъ обра- 
зомъ, естественнымъ и неизбежнымъ посл^дствхемъ т^хъ 
условШ, въ который поставлено въ настоящее время на- 
родонаселете, — и никакими паллаативными средствами 
этого зла искоренить нельзя. 



Мы видели какимъ образомъ образовались постепенно 
три существующхе ньше класса населетя; мы видели, 
что они находятся въ постоянномъ движеюи; народо- 
населеше переливается, подобно потоку, постоянно изъ 
одного ложа въ другое. Постараемся теперь определить 
внутрентя причины этого движенхя и выяснить, почему 
среднее сословхе не въ состоянхи противостоять натиску 
вторгающагося въ него сельскаго населенхя, почему оно 
составляетъ переходную ступень изъ перваго класса 
въ третШ. Для этого необходимо ближе ознакомиться съ 
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основными УСЛ0В1ЯМИ существа каждого изъ этихъ трехъ 
классовъ. 

Избытки населен1Я каждаго класса находятся между 
собою въ постоянной борьб* за существоваше. Резуль- 
татъ этой борьбы— поб'Ьда или поражеше— обусловли- 
вается, съ одной стороны, мощью и энерпею нападающей 
парт1И, а съ другой стороны силою сопротивлетя, при- 
сущаго защищающейся партш и кр'Ьпостью позицш, 
которую она занимаетъ. Доходы земледельца основаны, 
какъ мы вид'Ёли, на живыхъ силахъ природы. Величина 
этого дохода обусловливается главнымъ образомъ вели- 
чиною и качествомъ возд^лываемаго пространства земли. 
Самый энергичесюй и настойчивый трудъ, приложете 
самыхъ выдающихся способностей, не въ состоянш уве- 
личить въ существенной м-Ьр* доходъ, доставляемый 
человеку живыми силами природы. Поземельный доходъ 
трудно увеличить, но зато въ среднемъ онъ и не подвер- 
гается большому уменьшешю (т.-е. не говоря о ежегодныхъ 
колебаюяхъ, обусловливаемыхъ качествомъ урожая). Въ 
худой годъ приходится пот'Ьсниться, въ хорошШ годъ 
можно пожить пошире; самое существованхе землевла- 
д'Ьльца остается все же обезпеченнымъ 0. Крестьянинъ 
потому не легко разстается съ землею. 

Въ совершенно другомъ положеши находится горо- 
жанинъ, его позищя далеко не такъ устойчива. Источ- 
никомъ дохода у него является умственный трудъ, кото- 
рый оплачивается или въ вид* жалованья, получаемаго 



^) Ганзенъ оговаривается, что онъ им'Ьетъ зд'Ьсь въ виду нормальное по- 
ложен1е землевлад-Ьльцевъ, не обремененныхъ кредитными обязательствамЯу л 
не то положен1е, которое сущсствуетъ нын-Ь въ Гермаши, гд-Ь въ сущности 
крестьянина, всл-Ьдствгс крайней его задолженности, уже нельзя считать 
д-Ьйствптельнымъ влад-Ьльцсмъ принадлежащей ему земли. Онъ уже работаеть 
только на своихъ кредиторовъ. 



— 47 — 

служащимъ, или претворяется въ ценность изд'Ьл1Й. Ве- 
личина дохода обусловливается какъ прирожденными 
интеллектуальными способностями лица и качествами 
характера такъ и прхобр'Ьтенными познатями. Сьшъ 
служащаго им'Ьетъ не бол'Ье шансовъ получить со вре- 
менемъ м'Ьсто отца, какъ и всякШ другой; сьшъ купца, 
если онъ не знаетъ Д'Ьла, скоро утратитъ т* рьшки, 
которые служили верными съемщиками его отцу, и 
которые теперь перейдутъ въ руки бол^е способныхъ 
торговцевъ. Единственное преимущество средняго сосло- 
В1Я заключается въ томъ, что онъ обладаетъ накоплен- 
нымъ добромъ (капиталами), но это добро пребываетъ 
въ мертвомъ непроизводительномъ состояши если оно не 
оплодотворяется интеллектуальной работой. Капиталы, 
остающ1еся безъ приращеюя, мало-по-малу потребляются, 
т.-е. уничтожаются. Лицо, неум'Ьющее извлечь дохода 
изъ своего капитала, принуждено существовать на счетъ 
капитала, потребляя его. Напротивъ того, способное 
лицо, начавъ свою деятельность даже со скромными сред- 
ствами, можетъ достигнуть усиленнымъ трудомъ вполн* 
обезпеченнаго положенхя и обширнаго круга деятель- 
ности. 

Такимъ образомъ, съ одной стороны, представляется 
П03ИЦ1Я почти неприступная, а съ другой, стороны по- 
ЗИЦ1Я совершенно открытая, въ которую каждый можетъ 
легко проникнуть. 

Такъ какъ положенге перваго класса почти непри- 
ступно, а положеше третьяго класса представляетъ мало 
завиднаго, то весьма естественно, что избытки всЬхъ 
классовъ населешя напираютъ на средшй городской 
классъ. Еслибы его позищя была столь же сильна и не- 
приступна какъ П03ИЦ1Я перваго класса, то этотъ натискъ 
былъ бы для него не страшенъ; избытокъ населешя 
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перваго класса былъ бы тогда принужденъ вливаться 
въ третШ классъ; но такъ какъ позищя средняго класса 
нич'Ьмъ не защищена, то онъ и не въ состоянш устоять 
противъ напора сельскаго населешя. 

Вся сощальная борьба сосредоточивается на стремлети 
завладеть позицхей средняго сослов1я. 

Посмотримъ теперь, какивга качествами характера и 
способностей отличается каждая изъ состязающихся 
сторонъ. 

Въ массЁ населен1я известной страны всегда можно 
принять некоторый средн1й уровень интеллектуальныхъ 
способностей. Этотъ средшй уровень проявляется особенно 
въ сельскомъ населенш, такъ какъ доходность его опреде- 
ляется не столько степенью интеллектуальныхъ способно- 
стей каждаго лица, сколько фактомъ рожден1Я, — оно ро- 
дится землевлад'Ьльцемъ. Въ деревн* самый ограничен- 
ный челов^къ можетъ существовать возл* челов'Ька съ 
выдающимися способностями, ему нечего бояться конку- 
ренщи посл^дняго. Въ город*, напротивъ того, гд* ин- 
теллектуальная работа является источникомъ всякаго 
дохода, пользоваше доходомъ всегда сообразуется съ 
разм-Ьрами способностей, энерпи и труда каждаго. Всл*д- 
ств1е подобнаго, постоянно естественно происходящаго 
подбора, умственный уровень той части городского со- 
СЛ0В1Я, которая въ данный моментъ составляетъ высшШ, 
вполн* обезпеченный, слой, долженъ стоять выше средняго. 
Занятое отцемъ положеше никогда не можетъ просто 
перейти къ сыну; постоянно происходитъ подборъ са- 
мыхъ способныхъ и самыхъ интеллигентныхъ, изъ среды 
того избытка населешя, которое оказывается и въ сред- 
немъ сословш. Каждое положенхе должно быть завоевано 
собственными усилгями; безъ собственнаго усиленнаго 
труда никто не можетъ разсчитывать сохранить своего 
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семейнаго положен1я. Вся часть избытка городскаго на- 
селешя, которая не въ состоянш сохранить свое поло- 
жеюе въ сред* средняго класса, переходитъ въ составъ 
третьяго рабочаго класса. Всл'Ьдствхе того интеллектуаль- 
ный уровень этого класса упадаетъ ниже нормальнаго. 

Избытокъ же сельскаго населешя, переходящШ въ 
города, состоитъ изъ наиболее способныхъ, энергиче- 
скихъ, предпр1имчивыхъ людей, которые, не обладая зе- 
мельнымъ над'Ьломъ, покидаютъ деревню и отправляются 
въ городъ искать счаст1Я. 

Итакъ, если умственное развитхе городскаго населешя, 
стоящее выше средней нормы, превышаетъ развитге сель- 
скаго класса, который большею частш находится на 
уровн'Ь средняго нормальнаго развитгя, то, съ другой сто- 
роны, интеллектуальное развит1е избытка населешя, 
который выт'Ьсняется изъ средняго класса, гораздо 
ниже избытка населен1Я сельскаго сословхя; въ город- 
скомъ среднемъ сослов1и вытесняются слабосильные по 
характеру или качествамъ элементы, а та часть сель- 
скаго избытка, которая обращается въ города, принадле- 
житъ, напротивъ того, къ наиболее д'Ёятельнымъ, энер- 
гическимъ и предпр1имчивымъ элементамъ. 

На исходъ борьбы за существоваше им^ютъ, кром* 
того, немалое вл1ян1е услов1Я воспиташя, въ которыя 
поставлено сельское и городское юношество. 

Восхваляя деревенскую жизнь, обьпшовенно указы- 
ваютъ на чистый воздухъ и на здоровый образъ жизни, 
но недостаточно обращаютъ внимаше на то, что самое 
воспитанхе въ деревн* гораздо бол^е ц'Ьлесообразно, ч'Ьмъ 
воспиташе юношества въ городахъ. 

Адамъ Смитъ говоритъ въ своемъ изв'Ьстномъ сочи- 
ненш «о благосостояши народовъ» сл'Ьдующее: «никогда 
никому не приходило на умъ учреждать для землед^ль- 

4 
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цевъ ученическге годы для подготовлешя ихъ къ сельскому 
хозяйству, подобно тому, какъ во всякомъ ремесл* чело- 
в15къ, посвящающ1й себя таковому, принужденъ пробыть 
н'Ёкоторое время ученикомъ и подмастерьемъ, для того, 
чтобы научиться ремеслу. И несмотря на то, никакое 
другое ремесло не требуетъ такого разнообразхя познанШ 
и опытности, какъ сельское хозяйство. Многочисленный 
книги, которыя написаны на разныхъ языкахъ о сель- 
скомъ хозяйств*, могутъ служить доказательствомъ тому, 
что сельское хозяйство нигд'Ь не считалось легкимъ д*- 
ломъ. И во всЬхъ этихъ книгахъ тщетно было бы искать 
св'Ьд'Ьюя о разныхъ сложныхъ операщяхъ, которыми обла- 
даетъ каждый простой земледЪлецъ, какъ бы пренебрежи- 
тельно ни отзывались о немъ эти книги. Съ другой сто- 
роны, едва- л и существуетъ такое ремесло, всё пргемы ко- 
тораго нельзя бы было изложить въ книжк* небольшого 
разм-Ьра настолько полно и точно, насколько это вообще 
возможно при посредств'Ь слова и изображешя. КровгЬ 
того надо им'Ёть въ виду, что руководительство опера- 
щями, которыя находятся въ постоянной зависимости отъ 
изм-Ьнентя погоды и другихъ случайностей, требуетъ го- 
раздо бол'Ье осторожности и способности суждетя, ч'Ьмъ 
пр1емы, производимые постоянно при однихъ и т'Ьхъ же 

УСЛ0В1ЯХЪ». 

Землед-Ьлецъ не можетъ сказать подобно ремеслен- 
нику: я проработалъ столько-то часовъ и потому могу 
ожидать за свой трудъ соотв'Ьтствующее вознаграждете. 
Онъ можетъ только сказать: я сдЪлалъ все, что было 
въ моихъ силахъ, я обработалъ поле и посЬялъ его; въ 
какомъ же разм'Ьр'Ь выпадетъ на мою долю вознагражде- 
н1е — въ вол'Ь Божхей. При такихъ условхяхъ можно 
встр'Ётить у сельскаго хозяина, скор'Ье ч'Ёмъ у городского 
ремесленника, исполнеше работы по чувству долга, безъ 
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мысли о немедленномъ вознагражден1и и упованге на 
помощь Бояаю, и вотъ почему въ сред* сельскаго 
населен1я обыкновенно бол'Ье релипознаго чувства, 
ч*мъ въ сред* городского населетя. Наконецъ въ сред* 
землед*льцевъ не существуетъ соперничества, и по- 
тому имъ нечего скрывать другъ отъ друга прхемовъ своей 
работы. 

Очевидно, что ребенокъ, выросшШ въ такой србд*, 
будетъ им'Ьть мнопя преимущества передъ городскимъ ре- 
^енкомъ. Вм*сто четьфехъ ст*нъ датской комнаты онъ 
выростаетъ среди л*совъ и полей, онъ знакомится съ 
явлен1ями природы и съ животными, не по игрушкамъ и 
картинкамъ книжки, онъ черпаетъ свои познан1Я прямо 
изъ лона природы. Деревенсшй ребенокъ возрастаетъ 
въ сред* немногочисленнаго общества, но именно всл*д- 
ств1е того онъ прхучается обращать бол*е внимаше на 
окружающихъ его людей, ближе изучать ихъ. Городской 
ребенокъ встр*чается въ теченш одного дня съ ббль- 
шимъ числомъ людей, ч*мъ деревенсюй ребенокъ въ те- 
чете ц*лаго года. Но деревенскому ребенку вс* окру- 
жающ1е его — знакомые люди, онъ находится въ постоян- 
ныхъ съ ними сношетяхъ; городской же ребенокъ, кром* 
<^емьи и товарищей въ школ*, почти ни съ к*мъ близко 
не сходится. Вс* эти услов1я жизни не могутъ не им*ть 
«ущественнаго вл1ЯН1я на образован1е ребенка, и вотъ 
почему сельсюй мальчикъ, хотя онъ и будетъ им*ть 
мен*е познанШ, ч*мъ городской ребенокъ, по самостоя- 
тельности характера, наблюдательности и выдержк* ока- 
зывается гораздо бол*е развитымъ. Справедливость по- 
добнаго предположетя доказывается, между прочимъ, 
т*мъ, что ремесленники предпочитаютъ набирать сво- 
ихъ учениковъ не изъ городскаго, а изъ сельскаго насе- 
лен1Я. По ихъ отзывамъ, ученикъ изъ городскаго сословхя 

4* 
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въ начал* гораздо легче прхучается къ прхемамъ ремесла^ 
онъ скоро понимаетъ Д'Ьло, расторопенъ, см*тливъ. Но у 
него н*тъ ни прилежан1я, ни выдержки; за нимъ необ- 
ходимо им'Ьть постоянный надзоръ, чтобы онъ не занялся 
шалостями и не испортилъ работы, и ч'Ьмъ труднее ста- 
новится работа т'Ьмъ бол*е у него уменьшается располо- 
жеше къ труду. Всл'Ьдствхе того ученики взятые изъ де- 
ревни, которые въ начал* оказываются какъ бы непо- 
нятливыми и неуклюжими, черезъ несколько времени 
начинаютъ д'Ьлать ббльшге усп*хи и зат*мъ вскор* об- 
гоняютъ своихъ городскихъ сверстниковъ. 

Вотъ почему ремесленники, вышедш1е изъ сельскаго со- 
СЛ0В1Я, часто достигаютъ самостоятельнаго положешя, ста- 
новятся мастерами, фабрикантами, промышленниками ^)^ 
между т*мъ какъ ремесленники, вышедшге изъ город- 
ского С0СЛ0В1Я, массами ниспадаютъ въ разрядъ фабрич- 
ныхъ рабочихъ. 

Итакъ, съ одной стороны землевлад*льческ1Й классъ 
занимаетъ крепкую, неприступную позищю, а позищя 
средняго класса является нич'Ьмъ не защищенною, со- 
вершенно открытою для всЬхъ, а съ другой стороны^ 
избытокъ сельскаго населен1Я въ значительной м'Ьр* пре- 
восходитъ избытокъ городскаго населен1я, въ энергш ха- 
рактера, выдержк* и даже способностяхъ; этимъ вполн*. 
объясняется, почему, въ борьб* за существоваюе, избы- 
токъ сельскаго населешя одерживаетъ верхъ, постоянно 
вливаясь въ города и выт*сняя изъ средняго класса 
его слабосильный избытокъ. 



О Въ Брадфорд-Ь, изъ 137 фабрикаптовъ, 547о вышли изъ числа рабочихъ^ 
Энгсль утверждаетъ, что 8о7о вс-Ьхъ фабрикантовъ во Франц1и также вышли 
изъ сосювЫ рабочихъ. 
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Средшй классъ — интеллектуальная глава населешя, 
«оситель культуры. Но для того, чтобы онъ могъ под- 
держивать свое культурное значеше въ стран^Ь, необхо- 
димо, чтобы онъ постоянно восполнялся св'Ьжими силами, 
выделяя изъ себя слабосильные элементы. Быстрота, съ 
«оторою происходитъ этотъ обм*нъ, зависитъ отъ вы- 
соты интеллектуальнаго уровня, на которомъ находится 
ч^реднее сословхе, и отъ качества и достоинства силы, при- 
ливающихъ въ него извн*. Ч'Ьмъ выше стоитъ уровень 
тородскаго класса, т.-е. Ч'Ьмъ выше тотъ среднШ раз- 
м^Ьръ силъ и способностей, которыя необходимы для со- 
^ранетя своего положешя въ этой сред*, т'Ьмъ мен^Ье 
шансовъ, чтобы члены данной городской фамилш могли 
продержаться въ течете н^Ьсколькихъ покол^Ьюй въ сред- 
немъ класс*. Быстрое исчезновете городскихъ фамилхй 
въ течете немногихъ покол'Ьтй подтверждается историче- 
ской статистикой. Такъ, наприм*ръ, въ город* АугсбургЬ 
въ 1368 г. считалось 51 почетное семейство (патри- 
Ч1евъ). Сто л*тъ спустя, изъ нихъ оставалось только 
тринадцать, а въ 1538 г. только восемь. Всл'Ьдствхе того 
городъ былъ принужденъ возвести несколько новыхъ 
семействъ въ число почетныхъ городскихъ семействъ, 
для того, чтобы возстановить численность городского 
сов'Ьта, который лишенъ былъ возможности собираться 
по недостатку членовъ. Для восполнен1Я недостатка 42 
<5емейства были возведены въ звате почетныхъ. Изъ 
нихъ къ 1649 г. оставалось только двенадцать. Въ 
Нюрнберг* въ 1390 г. считалось 118 семей патрищевъ, 
изъ нихъ въ 1490 г. оставалось только 49, а въ 1511 
году уже только 37 семействъ. Въ н'Ькоторыхъ изъ дру- 
гихъ имперскихъ городовъ прежшя семейства патрицхевъ 
совершенно вымерли. Подобныя же данныя можно при- 

• 

лести и по отношетю не только къ патрищямъ но и 
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къ семьямъ обыкновенныхъ гражданъ. Въ Берн'Ё съ. 
1583 по 1654, принято въ число гражданъ 487 семействъ^ 
изъ нихъ вымерло въ течеше двухъ стол'ЬтШ 379 се- 
мействъ, въ 1793 изъ нихъ оставалось только 108 се- 
мействъ. Въ город* Линдау изъ 306 семействъ, отвгЬ- 
ченныхъ въ городскихъ книгахъ къ 1650 году, до на- 
стоящаго времени сохранилось только 4 семейства. 

На основанш точныхъ статистическихъ св'Ьд'Ьтй ока- 
зывается, что рождаемость въ большихъ городахъ обык- 
новенно не превышаетъ смертности; нередко даже она 
остается ниже смертности. Средняго сослов1я, которюе 
могло бы поддерживать свою численность изъ собствен- 
ной среды, не существуетъ; еслибы не было прилива со 
стороны, то городское сословхе постоянно убывая, совер- 
шенно бы вымерло ^). Городское населеше можно срав- 
нить съ озеромъ, которое образуется течешемъ р'Ьки*^ 
Повидимому озеро существуетъ самостоятельно, никакого 
течен1я въ немъ незаметно, вода р'Ёки смешивается съ 
водою озера, такъ, что ихъ нельзя даже отличить; но 
обращая вниман1е на то, что вода, съ одной стороны^ 
постоянно притекаетъ, а съ другой — постоянно утекаетъ, 
необходимо придти къ заключен1ю, что вода озера должна 
непрерывно возобновляться. 

Въ эпохи сильнаго развит! я торговли и промышлен- 
ности, численность населен1Я быстро увеличивается и са- 
мый обм'Ьнъ происходитъ быстрее, между т'Ьмъ какъ 
во времена застоя, течете народонаселен1я замедляется; 
высокое развит1е промышленности и торговли всегда 

^) Но какъ же это привести въ соотв-Ьтствхе съ теорхей Мальтуса. При- 
рашен1е городского паселен1я, всл+,дств1е прилива со стороны указываетъ на 
приращен1е срсдствъ существован1я, а между т-Ьмъ численность городскихъ 
уроженцсвъ постоянно убываетъ? Это явлен1е объясняется т-1^мъ, что въ го- 
родской сред"!! законъ Мальтуса встр-Ьчается съ другимъ закономъ, закономъ 
соперничества. 
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обусловливается высокимъ интеллектуальнымъ уровнемъ 
средняго класса, а такой уровень можетъ поддерживаться 
только при быстромъ обм'Ён'Ь народонаселен1Я. 

Кто же р'Ьшаетъ, им'Ьетъ ли данная личность необхо- 
димый свойства, чтобы пребывать въ среднемъ сослов1И, — 
Р'Ьшаетъ это борьба за существовате, р'Ьшаетъ это со- 
перничество. 



Переходъ изъ перваго класса народонаселешя во вто- 
рой представляетъ отрадную картину. Масса личностей 
съ св'Ьжими силами и хорошими способностями вторгается 
въ новую среду, занимаетъ одну позицш за другой, под- 
держивая вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ интеллектуальный уровень той 
среды, въ которую она вливается, на почтенной высот*. 
Картина перехода изъ средняго сослов1я въ сословхе ра- 
бочихъ далеко не такъ отрадна, она, такъ сказать, пред- 
ставляетъ обратную сторону медали. Мы зд'Ьсь встречаемся 
съ побежденными, обезку раженными, которые не решаясь 
даже сопротивляться, въ унынш подчиняются своей участи; 
это выд^леше всЬхъ слабосильныхъ, безхарактерныхъ, л*- 
нивыхъ, — однимъ словомъ всЬхъ, кто не одаренъ ни до- 
статочною силою характера, ни необходимыми способ- 
ностями для того, чтобы выдержать въ сред*, обуреваемой 
соперничествомъ, т6 положете, до котораго трудами, 
энерпей и познатями достигъ его отецъ или д^Ьдъ. Въ 
каждомъ город* параллельно съ восходящими фамил1ями 
можно указать и на ц^лый рядъ нисходящихъ фамилШ, 
потомки коихъ падаютъ все ниже и ниже, одной сту- 
пенью за другою, на лестниц* сощальныхъ положенШ. 

Подобно тому, какъ среднее сословге восполняется 
постепенно изъ землед^льческаго класса, рабочее сосло- 
В1е постоянно поглощаетъ въ себ* избытокъ средняго 
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С0СЛ0В1Я. Но этотъ приливъ содМствуехъ не поднятш, 
а напротивъ того, понижешю его уровня. 

Во всякомъ случа* оно не нуждается въ этомъ при- 
лив*, ибо всегда можетъ восполняться изъ собственной 
среды 0. Усиленное число браковъ въ городахъ всегда 
обусловливается существовашемъ въ городскомъ населенш 
значительнаго рабочаго класса. Когда городъ растетъ 
всл'Ёдствте развит1Я торговли, то въ немъ обыкновенно 
замечается не увеличеше числа браковъ, а увеличете 
прилива населетя со стороны; когда же городъ растетъ 
вслЪдствхе развитхя промышленой производительности, 
соединенной съ приращен1емъ числа рабочихъ, то въ 
немъ всегда оказывается увеличете числа заключае- 
мыхъ браковъ. Численность рабочихъ въ стран* зави- 
сйтъ отъ существующаго спроса на работу. Въ стран* 
можетъ проявиться даже недостатокъ въ рабочихъ, но 
такое положенге никогда не можетъ долго продолжаться, 
потому что именно въ сред* рабочихъ, всл'Ьдствхе заклю- 
чеюя раннихъ браковъ, увеличете населетя идетъ весьма 
быстро; въ нормальное время для имеющейся въ виду 
работы всегда будетъ достаточное число рабочихъ. 

Насколько рабочее сословге въ состоянш самостоятельно 
восполняться изъ своей собственной среды настолько же 
оно находится въ зависимости отъ другихъ относительно 
снискангя себ* средствъ суш;ествован1Я. Гд* есть работа 
всегда найдутся работники, но нельзя сказать наоборотъ: 



') Еслибы 11риращен1е рабочаго населе11!я въ город'Ь обусловливалось 
приливомъ сельскаго 11аселен1я, то въ большихъ промышленныхъ городахъ, 
съ значительпымъ рабочимъ пассленхемъ, число м-Ьстныхъ уроженцевъ должно 
бы было быть относительно меньше, ч'Ьмъ въ непромышленныхъ городахъ. 
Между т-Ьмъ, статистика показываетъ противоположное. Такъ наприи'Ъръ въ 
бавярскихъ городахъ Гоф-Ь и Фюрт-Ь, отличающихся значительпымъ развит1емъ 
промышленности, число м-Ьстныхъ уроженцевъ составляетъ отъ $2 до 53^/о^ 
а въ маленькомъ город-Ь Ингольштадт^», съ незначительнымъ промышленнымъ 
развит1емъ, м-Ьстныхъ уроженцевъ оказывается только 29°/о. 
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были бы работники— всегда найдется работа. Не рабочШ 
создаетъ работу, а работа создаетъ рабочихъ. Числен- 
ность рабочихъ, которымъ страна въ данное вревш можетъ 
обезпечить средства существоваюя, зависитъ потому отъ 
высоты интеллектуальнаго уровня, на которовгь находится 
въ стран* средтй классъ. Всякое возвышеше этого 
уровня будетъ вызывать усиленге спроса на рабочихъ, 
всякое понижете этого уровня будетъ им'Ьть напротивъ 
того, посл'Ьдствгемъ недостатокъ работы. 

Средтй уровень интеллектуальнаго развит1я рабочихъ 
стоитъ обыкновенно несколько ниже этого уровня въ 
другихъ двухъ классахъ населетя, во-первыхъ потому, 
что въ него вливаются какъ мы вид'Ьли, несостоятель- 
ные элементы средняго класса, а зат'Ьмъ еще и потому, 
что выдающимся, по своему характеру, личностямъ рабо- 
чаго класса обыкновенно удается переходить въ высшее 
сословхе. Такимъ образомъ, рабоч1й классъ постоянно 
выд'Ьляетъ изъ себя лучшхе элементы и принимаетъ въ 
свою среду худппе элементы другихъ классовъ. Къ тому 
же надо заметить, что условхя жизни рабочаго мало спо- 
собствуютъ выработке сильныхъ характеровъ. РабочШ 
обыкновенно женится рано. Къ чему ему долго ждать, 
когда и въ будущемъ н'Ётъ надежды на перемену поло- 
жен1я. Онъ не только не думаетъ о томъ, какъ бы пред- 
варительно накопить некоторый запасъ средствъ существо- 
ватя, но, напротивъ того, самая бедность побуждаетъ 
его нер'Ьдко къ вступлешю въ бракъ. Мнопе женятся, 
потому что не им'Ёютъ достаточно средствъ, чтобы опла- 
тить т* женсшя услуги, въ которыхъ они нуждаются, 
стирку б'Ёлья, приготовлен1е пищи и т. п., къ тому 
жена можетъ тоже работать и т-Ьмъ даже увеличить 
средства рабочаго. Д-Ьти, составляютъ обузу, но д'Ьлать 
нечего, такъ большею частью на нихъ и смотрятъ. О ка- 
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ковгь-либо воспиташи д'Ьтей рабоч1й р-Ёдко заботится; 
какъ объ этомъ и заботиться, когда отецъ и мать цйный 
день заняты работой вн* дома; д'Ьти большею частью 
предоставлены сами себ* и въ какой сред* расту тъ они — 
или на грязной улиц*, или между четырехъ сгЬнъ тем- 
ной и сырой коморки подъ крышей или въ подвал*. Они 
не пользуются ни ч*мъ такимъ, что бы могло развивать 
ребенка и доставлять ему полезное удовольствге. Притомъ 
скудная пища, худые примеры передъ глазами. Какая 
ужасная разница съ положеюемъ ребенка въ деревнгЬ. 
При такихъ услов1Яхъ р'ЬдкШ ребенокъ въ состоянш самъ 
выработать свой характеръ и воспитать себя. Наконецъ, 
слишкомъ ранняя и всегда однообразная работа препят- 
ствуетъ нормальному развит1ю даже физическаго организма 
рабочаго; но вреднее всего подобныя условхя отзываются 
на нравственномъ развитш и на характер* человека. 
Даже при хорошемъ вознагражденш рабоч1Й р'Ьдко по- 
мышляетъ о томъ, чтобы скопить н-Ькоторыя средства на 
черный день. Онъ привыкъ жить изо дня въ день. Упали 
заработки, — онъ и его семейство голодаютъ; увеличился 
спросъ на работу поднялась рабочая плата, — онъ расто- 
чаетъ средства на разныя большею частхю физичесшя 
потребности, не думая о будущемъ. 

Естественное приращеше народонаселешя ведетъ къ 
тому, что и въ рабочемъ класс* число нараждающихся 
людей превышаетъ обыкновенно потребность даже быстро 
развивающейся промышленности; почти всегда оказы- 
вается некоторый избытокъ рабочихъ, который не на- 
ходитъ занят1я; образуется четвертый классъ, классъ без- 
рабочихъ работниковъ, пролетархевъ. Въ этомъ класс* 
вымираетъ избытокъ рабочаго сослов1я; такимъ печаль- 
нымъ путемъ возстановляется окончательно равнов*С1е 
между наличнымъ количествомъ средствъ существован1я 
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и численностью народонаселешя. Ч'Ьмъ многочисленн'Ье 
классъ рабочихъ, т'Ьмъ бол'Ье онъ будетъ выд'Ьлять 
изъ себя пролетаргевъ; развивается промышленность^ 
растетъ спросъ на работу, — численность пролетархата 
уменьшается, т* изъ пролетархевъ, которые не по своей 
вин*, не по лености или распутству оставались безъ 
работы, находятъ занятхе; напротивъ того, съ падетемъ 
провшшленности численность пролетар1ата должна не- 
избежно рости. 

Пролетаргатъ составляетъ неизбежное роковое зло 
всякой страны; оно можетъ быть ббльшихъ или мёньшихъ 
размеровъ, — но совершенно устранить это зло невоз- 
можно. Такъ какъ рабочее сословхе имеетъ стремлеше 
увеличиваться несоразмерно ни съ наличнымъ спросомъ 
на работу, ни съ наличными средствами, суш;ествова- 
ше некотораго числа лицъ, не находящихъ применетя 
своего труда въ промьппленныхъ занятгяхъ, и принужден- 
ныхъ кормиться на счетъ скудныхъ подаянШ, добываемыхъ 
отъ обезпеченныхъ классовъ населенхя, — уже не гово- 
ря о больныхъ, ленивыхъ и намеренныхъ тунеядцахъ, 
является роковымъ или неизбежнымъ посл^дствхемъ су- 
ществующаго положен1я дела. Разныя благотворитель- 
ныя учрежден1Я и меропрхятхя: рабочхе дома, дома для при- 
зретя бедныхъ, пр1искаше занятШ для безработныхъ^ — 
могутъ облегчить участь некоторыхъ лицъ изъ этой пе- 
чальной группы, но никогда не въ состояши излечить зло 
кореннымъ образомъ, — потому что все дело заключается въ 
несоразмерности наличнаго народонаселен1я съ налич- 
ными средствами супдествовашя и наличнымъ спросомъ, 
а эта несоразмерность всегда будетъ суш;ествовать въ 
промьппленныхъ странахъ. Промышленностью же зани- 
маются въ настоящее время все культурныя страны. При 
несоответств1и имеющейся въ виду работы со спро- 
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совгь, можно даже предполагать, что предоставлете работы 
некоторому числу безрабочихъ личностей будетъ им*ть 
посл^дстЕхевть вытиснете изъ работы изв^стнаго числа 
лицъ, находившихъ въ ней занят1е. Продажа изд'кшй 
фабрикуемыхъ лицами, помещенными въ благотворитель- 
ныхъ заведетяхъ или преступниками въ м^стахъ заклю- 
четя, всегда отзывается ухудшешемъ положеюя налич- 
ньг^ъ рабочихъ, д^лая имъ опасную конкурренцш. Если 
бы оказалось возможнымъ въ данный моментъ всЬхъ про- 
летархевъ разместить на занятхе въ промышленный пред- 
ПР1ЯТ1Я, то соответственное число рабочихъ, содержав- 
шихъ себя своей работой, перешло бы по необходимости 
въ группу пролетар1евъ. Когда въ стране имеются 
средства содержангя на х рабочихъ и соответственный 
спросъ нанихъ, то очевидно нельзя никакимъ путемъ содер- 
жать и доставлять занятхе двумъ л:-амъ рабочихъ. Это 
роковой законъ природы, съ которымъ приходится всегда 
считаться. 

Совершенно другой характеръ имеютъ временныя по- 
соб1я, оказываемыя въ той или другой форме безработ- 
нымъ рабочимъ во время кризисовъ, въ видахъ помочь 
имъ пережить трудное время, не разоряясь въ конецъ. 
Точно такъ же въ обыкновенное время наиболее полез- 
ный родъ помощи заключается въ пособхи, оказываемомъ 
ремесленнику или рабочему, вследствхе болезни приведен- 
ному въ затруднительное положеше; подобное пособхе 
спасаетъ человека отъ разоренхя, спасаетъ его отъ пре- 
вращеюя въ пролетаргя, грозящаго ему въ будущемъ, 
если онъ будетъ оставленъ безъ поддержки. 



Съ развитгемъ капитализма положеше борьбы между 
классами населен1я получаетъ совершенно другое направ- 
ленхе: начинается натискъ горожанъ на селешя. Прежде 



— 61 — 

борьба происходила главнымъ образомъ между избытками 
населен1Я, — теперь же въ борьбу вступаетъ уже не слабо- 
сильный избытокъ городскаго населен1я, а его сильные 
капитальные элементы; и вотъ почему теперь оказываются 
совершенно друпе результаты. Но если прежнее движете 
происходило на пользу народа и страны, то настоящее 
обратное движенге должно действовать въ обратномъ 
смысл*, подрывая благосостоян1е государства. 

Пока внешняя торговля ограничивается обменомъ есте- 
ственныхъ продуктовъ, она не можетъ получить боль- 
шого развит1Я и им'Ьть влгянхе на составъ народонасе- 
лен1Я, потому что количество вывозимыхъ товаровъ всегда 
будетъ находиться въ зависимости отъ деятельности силъ 
природы, которая не можетъ быть произвольно увеличена. 

Внешняя торговля получаетъ бол^е значительное раз- 
вит1е только съ того момента, когда становится возмож- 
нымъ обменивать промышленные продукты одной страны 
на естественныя произведен1я другой. Промьппленное из- 
делхе результатъ человеческой работы, оно можетъ быть 
производимо въ неограниченномъ количестве; темъ са- 
мымъ расширяются и пределы внешней торговли. Раз- 
витхе внешней торговли перестаетъ быть въ зависимости 
отъ величины земельнаго пространства занимаемаго дан- 
нымъ народомъ, т.-е. отъ того количества естественныхъ 
продуктовъ, которое оно можетъ производить. Но зави- 
симость -эта остается по отношен1ю къ производству 
числа людей, необходимаго для освеженхя средняго класса, 
потому что развитхе торговли обусловливается высотою 
интеллектуальнаго уровня средняго сословхя. Физическая 
работа составляетъ только дополнеше къ интеллектуаль- 
ной работе и безъ нея становится бездейственною. 
Всякое процветанге торговли вызывается новыми изобре- 
тешями въ мануфактурной области и усовершенствова- 
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тевгь порядка торговыхъ оборотовъ; а это — д'Ьло интел- 
лектуальной работы; только она и можетъ торжество- 
вать надъ соперниками на всемхрномъ рынк'Ё. 

Первымъ послЬдств1емъ раавит1Я вн^^шней торговли 
является увеличеше городского населеюя и сосредоточе- 
ше его въ невшогихъ промышленныхъ центрахъ. Увели- 
чеше богатства развиваетъ потреблеше предметовъ рос- 
коши, а потому въ первомъ фазис* развит1Я вн'Ёшней 
торговли ея деятельность ограничивается обыкновенно 
обм'Ёномъ мануфактурныхъ предметовъ на доропя есте- 
ственныя произведешя другихъ странъ, на такъ назы- 
ваемые колошальные продукты. Ввозить продукты, про- 
изводимые въ самой стран* никому не приходитъ въ го- 
лову. Увеличеше городскаго населешя вызываетъ однако 
усиленный спросъ на землед'Ьльческ1я произведешя, ц'Ьна 
ихъ растетъ, вм'Ьст'Ё съ т'Ьмъ увеличивается и стоимость 
землед'Ьльческаго труда. ВслЬдствхе того является побуж- 
деше бол'Ёе продуктивнаго употреблешя вздорожавшей 
работы, начинается интензивная обработка земли, масса 
производимыхъ сельскихъ продуктовъ увеличивается. Но 
такъ какъ это увеличенхе можетъ происходить только 
постепенно и медленно, то оно обыкновенно не въ со- 
СТ0ЯН1И отвечать увеличившемуся спросу со стороны 
быстро возросшаго городскаго населешя. Ц'Ьна сельскихъ 
продуктовъ все бол'Ье и бол^е поднимается, для крестьянъ 
настаютъ хорошхя времена, они богат'Ёютъ; но вм'ЬсгЬ 
съ Т'Ьмъ ихъ положен1е становится мен'Ье обезпеченньшъ, 
потому что при интензивности производства интеллек- 
туальный трудъ начинаетъ все бол'Ёе и бол'Ёе получать 
преобладающее значенхе. 

Между Т'Ьмъ доходность вн'Ьшней торговли, вслЬдствхе 
усиленной конкуренщй, начинаетъ уменьшаться. При 
такихъ услов1яхъ, ВЫС0К1Я ц'Ьны м'Ёстныхъ сельскихъ 
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продуктовъ могутъ побудить торговца, не получаю- 
щаго уже прежней прибыли отъ привоза колошальныхъ 
продуктовъ, сд'Ьлать опытъ доставленхя изъ-за границы 
зерновыхъ продуктовъ. Опытъ удается, за нимъ сл*- 
дуютъ друпе, привозъ заграничнаго хл'Ьба усиливается, 
ВЫС0К1Я ц'Ьны на хл'Ёбъ уже не могутъ держаться. 
Крестьянинъ принужденъ продавать свой хл^бъ по умень- 
шенной ц'Ьн'Ь; но расходы производства е1;о остаются 
т* же. 

Съ этого момента горожане-капиталисты могутъ на- 
чать борьбу клонящуюся къ упразднен1Ю самобытнаго 
сельскаго класса. Они уже не зависятъ въ своемъ су- 
ществованш отъ посл'Ьдняго, главный сбытъ своимъ то- 
варамъ они находятъ за границей, оттуда же они при- 
возятъ необходимыя имъ средства существован1Я. Значи- 
тельное число городскйхъ семействъ разбогат'Ьло, ихъ 
не интересуетъ одно увеличете богатства, они бол'Ье 
озабочены в'Ьрнымъ его пом'Ьщенхемъ, они стремятся 
обезпечить на будущее время существоваше своей семьи, 
своего потомства. Промьипленникъ знаетъ, что въ сред- 
немъ С0СЛ0В1И положенхе семьи можетъ быть поддержано 
только усиленною интеллектуальною работою. Поэтому 
онъ стремится оставить своимъ насл'Ьдникамъ имущество, 
которое хотя и приносило бы меньше дохода, но за то 
было бы бол'Ье обезпечено, мен'Ье въ зависимости и отъ 
результата интеллектуальной работы и отъ шансовъ кон- 
куренщи. Такое обезпечете онъ можетъ только найти, 
пом'Ьстивъ СВОЙ капиталы въ поземельное имущество. 

Всл'Ёдств1е того начинается усиленный спросъ на 
землю. Им'Ьтя поднимаются въ ц'Ьн'Ь совершенно вн'Ь 
всякаго соотв'Ьтствхя съ ихъ доходностью. Это обстоя- 
тельство побуждаетъ многихъ землевлад'Ьльцевъ прода- 
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вать свои им'Ьюя, съ т'Ьмъ чтобы поместить получештыя 
суммы въ городсюя предпр1ят1я. 

Экономическое преобладаше городскаго класса само по 
себ*, еще не въ состояши вызвать экспропр1ацш значи- 
тельныхъ пространствъ крестьянской земли. Крестьянинъ 
не легко разстается съ насл'Ьдственнымъ участкомъ. Если 
онъ не обремененъ долгами, то онъ и въ тяжелое время 
можетъ прокормиться. Поэтому сторонники капитала на- 
чинаютъ обыкновенно прибегать къ разнымъ искусствен- 
нымъ и насильственнымъ м'Ьрамъ, направленнымъ къ уско- 
решю экспропр1ац1И крестьянъ; самою обычною является 
введете обязательнаго разд'Ьла земли между всЬми 
д'Ьтьми землевлад'Ьльца. 

Земля, переходящая въ руки горожанъ получаетъ раз- 
личное назначеше, изъ нея или образуются огромныя им^^шя 
латифунд1и, которыя обрабатываются наевшыми рабочими, 
или она разбивается на мелк1е участки, которые сдаются 
въ аренду съ платою натурою или деньгами; нередко 
тотъ же крестьянинъ у котораго куплена земля остается 
на ней жить арендаторомъ. 

Постепенная экспропрхащя крестьянскаго населетя 
влечетъ за собою двоякое посл'Ёдствхе. Прежде всего 
экономическое. Купецъ, прхобр'Ьвштй землю, стремится 
извлечь изъ нея наибольшШ доходъ, онъ влагаетъ въ 
нее капиталы, вводитъ интензивное хозяйство и прим'Ё- 
няетъ разныя усовершенствованхя къ обработке зевши. 
Культура зерноваго хл'Ьба все бол'Ье и бол'Ье сокращается. 
Скотоводство выступаетъ на первый планъ, оно въ 
меньшей м'Ьр* подвержено конкуренщи заграничныхъ 
продуктовъ. Больш1Я пространства обращаются подъ 
пастбища для овецъ; на шерсть всегда есть спросъ со 
стороны отечественной мануфактуры. Начинается об- 
работка торговыхъ растенШ, вблизи городовъ развивается 
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садовая культура. Всл*дств1е этого страна все бо;гЬе и 
бол*е приходитъ въ зависимость отъ заграничныхъ рьш- 
ковъ относительно добывашя главнаго предмета потреб- 
летя — хл^Ьба. 

Второе посл*дств1е заключается въ томъ, что теперь 
является усиленный избытокъ сельскаго населешя, кото- 
рый притекаетъ въ города. Ц'Ьлыя семейства переходятъ 
въ городъ или выселяются совершенно изъ страны; 
сельсюя местности пусгЬютъ, на м'Ьсто благосостоятель- 
ныхъ деревень появляются богатые господсюе дома, около 
которыхъ ютятся убопя хижины поденщиковъ. Город- 
ское населете т'Ьмъ временемъ все растетъ и растетъ, 
получая постоянно новый приливъ изъ деревень. Всл'Ьд- 
ствхе того интеллектуальный уровень средняго сослов1Я 
еще возвышается, процв'Ётате торговли достигаетъ высо- 
кой степени развит1я, начинаютъ учреясдать заграничный 
колонш, возникаютъ новые города, ' а положеше прежнихъ 
сельскихъ хозяевъ, которымъ еще удалось удержаться въ 
своихъ им'Ьтяхъ, становится все труднее и труднее. 

Всл'Ьдъ за сивгь начинаетъ однако уменьшаться при- 
ливъ св'Ьжихъ силъ въ городское сословхе. Предшествую- 
щШ усиленный приливъ, вызванный упразднетемъ кре- 
стьянскаго сословхя, уже не былъ естественнымъ, нор- 
мальнымъ приливомъ и потому не можетъ продолжаться. 
Переселялся не избытокъ населетя, а переселялось все 
населенхе; можно сказать, что города развивались не на 
доходы населенческаго капитала, а на счетъ самого ка- 
питала. При такихъ услов1ЯХЪ движете населетя при- 
ходитъ въ застой, естественнымъ посл'Ёдствхемъ застоя 
является упадокъ интеллектуальнаго уровня средняго 
С0СЛ0В1Я; элементы, которые еще приходятъ изъ де- 
ревни въ городъ, это уже не избытокъ прежняго здо- 
роваго сельскаго населенхя, это сьшовья об'Ёдн'Ьвшихъ 
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подешциковъ, которые мало отличаются отъ городскихъ 
рабочихъ. 

Подобно тому какъ отд'Ьльные члены средняго сосло- 
В1Я, не им'Ьюпце возможности поддержать своего положе- 
шя интеллектуальною работой, не исчезаютъ внезапно, а 
падаютъ постепенно все ниже и ниже, постепенно про- 
исходитъ и падеше народовъ. Некоторое время благо- 
состоянхе поддерживается еще прежде накопленными бо- 
гатствами, но зат'Ьмъ сл*дуетъ все бол'Ье и бол4е уско- 
ряющееся потреблеше капитала. Прежде всего приходятъ 
въ страдательное положете т* отрасли промышленности, 
производство коихъ требуетъ особеннаго напряжешя ин- 
теллектуальнаго и физическаго труда. Мануфактурная и 
фабричная промышленность начинаютъ падать, масса фаб- 
ричныхъ рабочихъ остается безъ хл'Ёба, дольше всего 
держится торговля, но не всл*дств1е приложешя къ ней 
новой интеллектуальной работы, а благодаря сохраненш 
на время прежнихъ сношенШ и связей. Въ поргЬ еще 
имеются корабли, торговля все бол'Ье и бол*е получаетъ 
характеръ перевозки товаровъ за чужой счетъ. Друпе, 
только что развивающ1еся народы пользуются налич- 
ностью судовыхъ средствъ, отживающаго, но еще бо- 
гатаго прежнимъ богатствовгь народа, и платить ему за 
это известный доходъ. Тотъ же характеръ им^Ьетъ и 
банкирская торговля, она пользуется чужимъ трудомъ, 
для оплодотворен1Я накопленнаго богатства, которое соб- 
ственнымъ трудомъ народъ уже не въ состоянш оплодо- 
творять. На корабляхъ командуютъ капитаны-чужестрашщ, 
чужестранные приказчики наполняютъ торговый конторы 
и т. д. Подобно тому какъ при состязаюи отд'Ьльныхъ 
личностей средняго класса, имущества постепенно пере- 
ходятъ въ руки самыхъ способныхъ и самыхъ интелли- 
гентныхъ людей, и въ состязанш между народами капи- 
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талы мало-по-малу переходятъ изъ страны, находящейся 
вьтпадк*, во вновь развиваюпцяся страны. Самое поль- 
зоваше капиталаки нисходящаго соперника сод'Ьйствуетъ 
усиленному развитхю посл'Ьднихъ. 

Страна, упразднившая свое сельское сослов1е, липшв- 
шая себя постояннаго прилива св'Ьжихъ силъ изъ деревни, 
роковымъ образомъ осуждена на об'Ьдн'Ьше, на упадокъ. 
Неоспоримымъ доказательствомъ такого процесса, могутъ 
служить нижесл'Ьдуюпце примеры, заимствованные изъ 
исторш главн^Ьйшихъ европейскихъ государствъ. 

ИтАЛЬянск1я торговый республики. 

Вторжеше въ Италпо германскихъ народовъ и после- 
дующая СВЯЗЬ Италш съ Германскою Имперхей были 
причиною тому, что въ Северной и Средней Италш уко- 
ренилась та же феодальная система, которая въ течете 
среднихъ в^коБЪ господствовала въ Германш. 

Основашемъ всего 1ерархическаго строя служила сель- 
ская марка, состоявшая изъ владельческой усадьбы и 
н^котораго числа разбросанныхъ около нея деревень. 
Почти всЬ крестьяне были крепостные (прикрепленные 
къ земле), обязанные исполнять разные служебные ра- 
боты и платить оброкъ своимъ господамъ-дворянамъ. Дво- 
ряне, съ своей стороны, находились въ подчиненномъ 
отношенш къ владетельнымъ князьямъ, светскимъ и ду- 
ховнымъ, а последте считались вассалами германскаго 
Императора. Избытокъ сельскаго населеюя, насколько 
онъ не поглощался многочисленными монастырями, по- 
ступалъ въ дружину и дворню дворянъ. 

Естественно, что при такихъ услов1яхъ города не 
могли получить большаго значешя. Развит1е ихъ стало 
возможнымъ только съ ослаблешемъ феодальныхъ поряд- 

5* 



— 68 — 

ковъ. Вотъ почему въ Иташи, какъ и въ Германш, 
развит1е городовъ происходить при условхяхъ постоян- 
ной борьбы съ территорхальною властью. Но между гЬмъ 
какъ къ сЬверу отъ Альповъ города оказались оконча- 
тельно побежденными, въ Италш они выходятъ победи- 
телями изъ борьбы, и преобразуются постепенно даже 
въ независимыя княжества, подчиняя себ* сосЬдшя земли. 
Такой результатъ борьбы оказался въ Италш возмож- 
нымъ только по той причине, что имперская власть, 
ослабленная постоянными войнами за Римъ, теряетъ 
тамъ уже въ раннюю эпоху всякое вл1яте; всл^дствхе 
этого князья и владетельные господа были лишены той 
поддержки центральной власти, которою они пользовались 
въ Гермаши; находясь, кроме того, постоянно между 
собою во вражде, они не были въ состояти противу- 
стоять энергическому и сознательному натиску городовъ. 
Не задаваясь изложетемъ исторш каждаго изъ выдаю- 
щихся городскихъ центровъ Итал1и, можно ограничиться 
примеромъ одного изъ хгахъ, Флоренщи, потому что т6, 
что тамъ происходило, повторялось почти во всехъ дру- 
гихъ значительныхъ городахъ Итал1и, темъ более, что 
процветаше торговли этого города было основано почти 
исключительно на собственной промышленности, безъ 
примеси какихъ-либо постороннихъ элементовъ, и потому 
процессъ преобразованхя происходилъ тамъ въ полной 
элементарной самостоятельности. 

После смерти маркграфини Матильды, Тоскана распа- 
лась на множество мелкихъ владешй. Города Пиза, Фло- 
ренция, Оена, ^Iука достигаютъ постепенно полной не- 
зависимости. Флоренщя начинаетъ развиваться особенно 
после разорешя соперничавшаго съ нею города Фхесоле. 
Основашемъ благосостоятя Флоренц1и являются съ са- 
маго начала цветущ1я шелковыя и суконныя мануфактуры. 
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Городъ однако еще не влад'Ьетъ соседнею землею. Сред- 
ства существоватя онъ принужденъ прхобр'Ьтать въ со- 
сЬднихъ деревняхъ, находящихся подъ властью дворян- 
скихъ родовъ. Въ мирное время это не представляло 
большихъ затрудненШ, но въ случа* ссоры съ сосед- 
ними влад'Ьльцами, посл'Ьдюе могли лишить городъ не- 
обходимаго провханта. Кром* того, товарные караваны 
городскаго купца подвергаются при проход* по сосЬд- 
нимъ сельскимъ м'Ьстностямъ разнымъ прит'Ьсненхямъ и 
поборамъ. Отсюда постоянныя ссоры съ соседними владель- 
цами, которые съ завистью смотрятъ на разбогат^вшаго 
горожанина. Желая ослабить сосЬднихъ дворянъ, города 
начинаютъ принимать въ свою среду сельскихъ кр^пост- 
ныхъ людей; посл^дше стекаются въ города массами, раз- 
считывая найти за городскими ст'Ьнами не только верный 
прхютъ, но еще и свободу и возможность хорошихъ зара- 
ботковъ. Во Флоренцш въ 1106 году было опубликовано 
распоряжете, прямо приглашавшее сельскихъ жителей, 
прит'Ьсняемыхъ влад'Ьльцами, прибегать подъ покровъ 
молодой республики. Всл'Ьдствхе такого прилива свежихъ 
силъ, могущество Флоренц1И постоянно увеличивается, а 
вм^ст* съ гЬмъ ослабляется власть дворянства. Дворяне, 
чтобы задержать крестьянъ на земл* принуждены, съ своей 
стороны, давать имъ различныя привилепи и расширять 
ихъ права. 

Но этимъ городъ еще не довольствуется. Ему необхо- 
димы сосЬднхя земли и поля, чтобы т^мъ самымъ обез- 
печить средства существоватя находящимся въ его ст*- 
нахъ жителямъ. Для достижен1Я этой ц'Ьли онъ начи- 
наетъ воевать съ соседними владельцами. Одинъ вла- 
д-ЁльческШ замокъ за другимъ падаетъ, благодаря силь- 
нейшей военной технике, которою обладаетъ богатьШ 
городъ. Побежденному владельцу оставляется земля, но 
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онъ -ставится въ подчинете городскаго управлешя, и 
принуждается самъ поселяться въ город*. Желая преду- 
предить неравную борьбу, вшопе дворяне, не ожидая на- 
паден1Я города, заключаютъ съ нимъ договоры и пере- 
селяются на житье въ городъ. Вступая въ договоръ съ 
городомъ, они получаютъ зав'Ьрете, что городъ не бу- 
детъ допускать ухода ихъ кр'Ьпостныхъ людей, беглецы 
будутъ имъ возвращаемы. Но и это об'Ьщате ивгь дается 
не безусловно. Нередко постановляется за правило, что 
съ каждаго крестьянскаго двора, на которомъ имеется 
бол^Ье двухъ или трехъ работниковъ, одному изъ нихъ 
разрешается уходить въ городъ. 

Всл'Ьдствхе такого, частью добровольнаго, частью на- 
сильственнаго переселешя дворянъ въ городъ, происхо- 
дить заметный переворотъ въ быгЬ посл^дняго. Прежде 
всего городъ прхобр^Ьтаетъ т^мъ самымъ опытныхъ пол- 
ководцевъ, на случай войны съ сосЬдями, загЁмъ часть 
сельскаго населен1Я, находящаяся въ услужеюи владельца, 
вм^ст* съ нимъ переселяется въ городъ. Благодаря при- 
ливу свежихъ силъ интеллектуальный уровень город- 
скаго населешя значительно повышается, вызывая за- 
метное развитхе торговли и промышленности. 

Съ переселетемъ въ городъ экономическое положете 
дворянъ, напротивъ того, значительно ухудшается. Все 
ленное право основывалось на личномъ отношенш вла- 
дельца къ подчиненнымъ. Сила и значеше посл^дняго обу- 
словливались не величиною доходовъ, но величиною про- 
странства земли, надъ которою онъ стоялъ, и численностью 
людей, которьтхъ онъ могъ вьгеодить въ поле. Но какая 
польза дворянину, живущему въ город*, им^ть въ своевгь 
распоряжети значительную массу людей, для которыхъ 
онъ не находитъ бол^е употреблетя. Т6, что прежде 
для него было второстепеннымъ предметомъ — доходъ — 
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становится теперь главнымъ; а доходы его съ переселе- 
шемъ въ городъ скорее уменьшились, ч'Ьмъ увеличились. 
Для усп'Ьпшаго ведешя хозяйскаго д'Ьла ему необходимо 
постоянно следить за своими крестьянами, и потому быть 
посреди нихъ; а онъ принужденъ жить въ город*, ко- 
торый зорко сл'Ьдитъ за т'Ьмъ, чтобы пребываше въ го- 
род* не было только кажущимся. Въ Милан* д*ло до- 
ходило до того, что поселеннымъ въ его ст*нахъ дво- 
рянамъ давали ежегодно только шестинедельный отпускъ, 
во время жатвенныхъ работъ, для пребыван1Я въ деревн*. 

Вм^ст* съ т*мъ расходы дворянина растутъ. Ему 
приходится не отставать въ образ* жизни отъ богатыхъ 
горожанъ, кром* того коммуна понуждаетъ его вести на 
свой счетъ войны даш города, подвергаетъ его налогамъ 
и отбираетъ у него часть сборовъ, которые онъ полу- 
чалъ съ крестьянъ. Все это побуждаетъ дворянъ забо- 
титься объ увеличеюи своихъ доходовъ введенхемъ бол*е 
интензивной культуры. 

Къ вышеизложенному присоединяется еще одно об- 
стоятельство. Благосостояше Флоренщи основывалось на 
промышленности, всл*дств1е того городъ постоянно стре- 
мился къ П0ДНЯТ1Ю м*стныхъ мануфакт}фъ. Въ этихъ 
видахъ было необходимо снабжать многочисленныхъ ра- 
бочихъ мануфактуръ дешевымъ хл*бомъ. ПроизведенШ 
собственной земли уже не хватаетъ для прокормлеюя 
населешя. Въ Х1У-мъ стол*т1И собственныхъ произве- 
деюй доставало только на прокормлеше населешя въ те- 
чете пяти м*сяцевъ въ году. Необходимо ввозить ино- 
странный хл*бъ. Привозъ иностраннаго зерна вызываетъ 
понижеше ц*нъ на хл*бъ, ниже естественнаго ихъ 
уровня. При такихъ условхяхъ производство зерна пе- 
рестаетъ быть прибыльнымъ; отсюда новое побуждеше 
перейти къ бол*е интензивному хозяйству, а этому пре- 
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пятствуетъ прежнее ленное право съ его общинными 
полями, разбросанность участковъ и т. п. 

Наконецъ, третье обстоятельство. Поземельное вла- 
д'Ёте не было связано въ Италш ма1оратами и фидеи- 
комисами. Пока дворяне жили въ селешяхъ, семейное 
влад'Ёте по обычаю переходило въ одн* руки. Но съ 
т'Ьхъ поръ какъ дворянство стало переселяться въ го- 
рода, а вугкстЪ съ гЬмъ принимать участхе, въ видахъ 
усилешя своихъ доходовъ, въ разныхъ промышленныхъ 
и торговыхъ предпр1ЯТ1яхъ, къ сохраненш) этого обычая 
уже не представлялось повода. Дворянство само должно 
было желать возвысить продажную ценность своихъ им*- 
нШ облегченхемъ ихъ д'Ьлимости. Одно дворянское семей- 
ство за другимъ решается на отчуждеше своей недви- 
жимой сельской собственности. Дворянство слилось со сред- 
нимъ сослов1емъ, а въ этой сред* господствуетъ начало, 
обусловливающее переходъ имущества къ наиболее спо- 
собнымъ. Горожане, разбогат'Ьвппе въ торговле, рады 
поместить свои капиталы въ землю, но и имъ невыгодно 
господство прежней феодальной системы. 

Такимъ образомъ ц'Ьлый рядъ побужденШ начинаетъ 
вызывать реформу существующихъ сельскохозяйствен- 
ныхъ отношетй. Это преобразоваше совершается въ те- 
чете тринадцатаго стол'Ьт1я. Результатомъ его является 
введете половничества те22ас1г1а. Деревни исчеоаютъ 
и заменяются отдельными мызами. 

У кого сила, тотъ легко находитъ правовыя начала для 
оправдан1я своихъ действхй. Ленныя влад^Ьтя крестьянъ 
сначала превращаются въ римскую потомственную аренду, 
последнюю превращаютъ потомъ въ аренду, подлежащую 
во всякое время прекращетю. Переходъ отъ прежнихъ 
порядковъ къ новымъ несколько облегчается обеалю- 
детемъ селетй, происшедшимъ всл'Ьдств1е переселешя 
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значительнаго числа крестьянъ въ города, со времени 
упадка ц'Ьнъ на хл'Ьбные продукты. Дворянство и мона- 
стьфи начинаютъ прхобр'Ьтать громадный свободный про- 
странства земли. Законъ прямо покровительствуетъ экспро- 
прхащи крестьянскихъ земель, постановляя, что участки, 
не достигаюпце известной величины, могутъ быть обяза- 
тельно пр1обр'Ьтаемы сосЬдями. 

Весь этотъ переворотъ, начавш1йся въ Х-мъ стол^тш, 
приходить къ окончательному завершетю въ течете Х1У-го 
стол'Ьтхя. ВсЬ земли разбиты на отдельный мызы, — но 
эти мызы уже не обработываются прежними крестьянами, 
которые хотя и находились въ известной зависимости 
отъ своихъ господъ, но все же обладали неотчуждаемыми 
участками, обезпечивавшими ихъ супдествовате. Новые 
крестьяне совершенно свободные люди, но они свободные 
арендаторы и поденщики. Они уже не крепки земл*, 
но и господинъ уже не им*етъ никакихъ къ нимъ обя- 
зательствъ. Съ ними заключаются годовые контракты. 
При обработке земли они должны безусловно подчи- 
няться требовашямъ своего господина; инвентарь и сЬ- 
мена господсше. Но этого еще недостаточно; желая 
обезпечить выгоды господина, законъ опред'Ьляетъ даже 
разм'Ёръ поденной платы; безъ разр'Ьшенхя господина 
воспрещается рубка л'Ьса, занят1е извозной промыш- 
ленностью, работа на чужихъ участкахъ, — опреде- 
ляется какой скотъ разрешается держать, вводится обя- 
зательство продавать добытое вино господину, въ слу- 
чае его желашя, по установленной ц^н* и т. д. Такъ 
какъ число желающихъ арендовать землю на этихъ усло- 
В1яхъ постоянно уменьшается, то новымъ закономъ вос- 
прещается семейнымъ людямъ заниматься поденной ра- 
ботой, въ видахъ понуждеюя ихъ брать аренды. Всл'Ёдствхе 
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всего этого сельское населеше превращается въ разврат- 
ную и деморализованную толпу всякаго сброда. 

Постепенная экспропрхащя крестьянъ им'Ьетъ послед- 
ств1емъ усиленный приливъ св'Ьжихъ силъ въ городъ. 
Интеллектуальный уровень его все бол'Ье и бол*е под- 
нимается. XIV и XV стол'Ьт1е — эпоха наибольшаго процв*- 
тан1я Флоренщи, — это времена Данте и Боккачч10. Фло- 
рент1йск1Я шелковыя и парчевыя изд'Ьлхя завлад'Ьли рьш- 
ками всего шра. Въ шерстяной промышленности занято 
30.000 челов'Ькъ; въ XV стол'Ьтш, когда уже начинается 
упадокъ благосостоятя Флоренцш, насчитываютъ еще 
240 шерстяныхъ мануфактуръ; 17.000 кусковъ сукна 
ежегодно вывозятся черезъ Венещю на левантинсюе 
рынки. ФлорентШсюе суконщики основываютъ даже за- 
границей, въ Голландш, Брабант*, Фландр1И и Англш, 
собственный мануфактуры для выд'Ьлки болФе грубыхъ 
суконъ. Высшей степени торговаго могущества Флоренщя 
достигаетъ около 1421 года, когда, завлад'Ьвъ Пизой, она 
открываетъ себ* доступъ къ морю; многочисленный флотъ 
начинаетъ развозить флорентШсюя произведешя во вс* 
страны М1ра. 

Несметный богатства стекаются въ городъ. Древнее 
дворянство уже не въ состоянш соперничать съ разбо- 
гатевшими гражданами, въ руки коихъ переходить одно 
за другимъ дворянсюя им^шя. Старые замки превра- 
щаются въ роскошный виллы. 

Но всл^дъ за экономическимъ разстройствомъ насту- 
паетъ и политическое паденхе. 

Въ течете XIII и XIV стол^тхи городъ существовалъ 
и развивался не на доходы, а на счетъ народнаго капи- 
тала. Теперь посл*дте остатки его поглощены. Движе- 
те населешя приходитъ въ застой, интеллектуальный 
уровень начинаетъ понижаться. Уже съ половины XV 
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стол'Ьт1Я завгЬтно начало падешя благосостоятя и мо- 
гущества Флоренц1И. Городъ утрачиваетъ часть торговли 
съ сЬверомъ; флорент1Йск1Я суконныя мануфактуры уже 
не въ состояши соперничать съ фландрскими. Промыш- 
ленность изъ рукъ ремесленниковъ давно перешла въ 
руки капиталистовъ; между предпринимателями и ра- 
бочими установилась р'Ьзкая противоположность. Самому 
способному рабочему трудно выйти въ люди. Доход- 
ность промьппленности и торговли начинаетъ падать. Въ 
XV стол'Ьт1и флорент1йск1Я шерстяныя мануфактуры, при- 
выкппя господствовать на чужихъ рынкахъ, уже не въ 
состоянш выдерживать соперничества чужихъ изд'Ьлхй на 
своемъ собственномъ рынк*. Для ихъ охраны вводится 
покровительственная пошлина. Въ томъ же положенш 
оказывается производство кожаныхъ изд'Ьлхй. 

Флоренщя служитъ лучшимъ доказательствомъ тому, 
что богатство страны, какъ бы велико оно ни было, пре- 
вращается въ мертвое вещество, коль скоро оно пере- 
стаетъ оплодотворяться интеллектуальнымъ трудомъ. Ч'Ьмъ 
бол*е понижается умственный уровень городского насе- 
леюя, т'Ьмъ бол'Ье торговля приходитъ въ упадокъ, и 
тЁмъ шире начинаютъ развиваться въ город* банкирскхя 
операщи, т.-е, ссуда за границу т'Ьхъ капиталовъ, кото- 
торые Флоренц1я уже не въ состояти съ пользою упо- 
требить у себя дома. Въ 1469 году во Франщи было 24 
флорентШскихъ банкирскихъ фирмъ, въ Неапол^Ь 37, въ 
Турщи 50. Банкирсшя операщи продолжаютъ доставлять 
значительные барыши, но эти доходы уже представляютъ 
результаты не собственнаго, а чужаго труда, они обра- 
щаются на пользу не всего населешя, а только немногихъ 
богачей. Богатые банкиры получаютъ преобладающее 
вл1ЯН1е въ город*, они пользуются имъ не для увеличе- 
шя благополуч1Я народа, а для приращеюя своихъ бо- 
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гатствъ. Флорент1йск1е капиталы расходятся по всему 
шру, но у себя дома за ссуду денегъ платятъ громадные 
проценты. Массы ремесленниковъ разорены; имущества 
лицъ средняго состоятя переходятъ въ руки богачей. 
При такихъ услов1яхъ всЬ способные и талантливые люди 
поставлены въ необходимость посвящать себя служешю 
богатымъ, настаетъ в'Ькъ меценатовъ, благодаря щед- 
рости посл'Ьднихъ, науки и искусства достигаютъ именно 
въ это время необыкновеннаго блеска. Эпоха Медичи- 
совъ принадлежитъ къ самымъ блестящимъ въ исторш 
Италш. 

Но это посл'Ьдте лучи заходящаго солнца, падаюпце 
на могилу некогда могущественной Флоренщи. ФлорентШ- 
сюе капиталы, не находяшде употреблетя у себя дома, 
мало-по-малу переходятъ въ руки чужестранцевъ; окон- 
чательнымъ результатомъ оказывается всеобщее об'Ьдн^ше. 
Въ начал* настоящаго стол'Ётхя знаменитый историкъ 
Нибуръ отзывался объ итальянцахъ сл'Ьдующимъ р'Ьз- 
кимъ образомъ: «въ городахъ одни шарлатаны и лавоч- 
ники, а въ селетяхъ разврап^енное населете поденщи- 
ковъ». Такимъ образомъ за уничтожешемъ здороваго и 
самостоятельнаго сельскаго населешя посл'Ьдовалъ и упа- 
докъ городскаго населешя. 

Несомненно, эпоха ренесанса одарила Итал1ю мас- 
сою чудныхъ произведенШ искусства, но несомн1^нно 
также, что совершеннымъ разстройствомъ сельскаго быта, 
она завещала потомкамъ недоброе наследство. Пагуб- 
ный последствхя такого процесса даже въ наше время еще 
выступаютъ наружу. Народонаселешя мо.чодого италыш- 
скаго королества не въ состояши нести тяготу необходи- 
мыхъ налоговъ, всл'Ёдств1е чего итальянцы массами эмигри- 
руютъ за границу. Выздоровлеше итальянскаго народа, под- 
нят1е торговли и промышленности возможно только подъ 
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услов1емъ оздоровлешя аграрныхъ отношетй и возстано- 
влен1я въ стран* здороваго крестьянскаго населетя. 

ГЕРМАНСК1Е ИМПЕРСК1Е ГОРОДА. 

Первоначальное развит1е въ Германш имперскихъ горо- 
довъ напоминаетъ т6, что происходило въ Италш. Въ Гер- 
манш такъ же какъ и въ Итал1И, съ развит1евгь городскаго 
благосостояшя, города вступаютъ въ борьбу съ пом'Ьстнымъ 
дворянствомъ; раздаются жалобы дворянства на тд, что 
города принимаютъ и оказываютъ защиту б'Ьгльтмъ кр*- 
постньшъ людямъ. Не чувствуя себя достаточно сильными, 
для борьбы съ дворянствомъ, отдельные города заклю- 
чаютъ между собою союзы для низложен1я замковъ раз- 
бойничьихъ рыцарей и установлен1я безопасности на пу- 
тяхъ сообщешя. Отчасти это имъ удается, но они все 
же оказываются не въ состоянш укоренить свою власть 
въ сельскихъ м'Ьстностяхъ. М'Ьстные князья уже настолько 
упрочили свое могущество, что не легко получить надъ 
ними верхъ; притомъ же они ведутъ часто очень искус- 
ную политику, присоединяясь къ тому или другому 
союзу городовъ и подчиняя ихъ т'Ьмъ самымъ своему 

ВЛ1ЯШЮ. 

Такъ какъ германсюе имперсше города были не въ 
сил* завлад-Ьть сельскими местностями, и потому не могли 
воспользоваться постояннымъ приливомъ св^Ёжихъ силъ 
изъ деревни, то за быстрымъ поднятхемъ у нихъ сл*- 
дуетъ столь же быстрое паденхе. 

Пятнадцатое стол*т1е было эпохою наибольшаго про- 
цв^татя городовъ въ Германхи. Въ это время въ сред* 
городскаго населешя развивается замечательная умствен- 
ная деятельность, появляется целый рядъ выдающихся 
изобретешй: гравироваше, производство карманныхъ ча- 
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совъ, обжиган1е финифтью гончарныхъ изд'ЬлШ, опре- 
д'Ьлеюе уклонетя магнитной стр'Ьлки — вс* эти и мно- 
Г1Я друпя подобный имъ изобр'Ьтетя обезсмертили ум- 
ственную жизнь германскихъ городовъ XV стол'ЁТ1я; на 
столь же высокую степень поднимается и искусство, 
Альбрехтъ Дюреръ и Гольбейнъ принадлежатъ этому же 
времени. 

Съ упадкомъ интеллектуальнаго уровня, всл'Ьдствге 
отсутств1я прилива св'Ьжихъ силъ все это движете оста- 
навливается какъ бы внезапно; велиюе умственные и ху- 
дожественные деятели пятнадцатаго в'Ька не оставляютъ 
поел* себя достойныхъ насл'Ьдниковъ. Величественный 
постройки начатыя въ городахъ въ течете ХУ-го в'Ька 
и оставппяся не оконченными, служатъ наглядной иллю- 
стращей характера этого времени. Воздвигаются чудные 
соборы, но они остаются неоконченными; башни Кельн- 
скаго собора достроены только въ наше время. 

Въ течете войнъ, посл^довавпшхъ за реформащей, 
большинство городовъ подверглось разгрому, ихъ могу- 
щество было окончательно надломлено. 

Часто жалуются на то, что въ борьб* между горо- 
дами и сельскимъ дворянствомъ последнее вышло поб*- 
дителемъ; тридцатилетнюю войну признаютъ обыкновенно 
величайшшгь несчастхемъ, обрушившимся на Гермашю, 
такъ какъ эта война повлекла за собою совершенное 
разореше страны, но, съ другой стороны, не сл*дуетъ 
терять изъ виду, что тридцатилетняя война, оградивъ 
Гермашю отъ истребленхя всей ея сельской народной силы, 
въ течете XVI и ХУП-го стол^тхи, подобно тому, какъ 
это совершилось во многихъ другихъ государствахъ, тЪыъ 
самымъ спасло страну отъ упадка. Тридцатилетняя 
война разорила страну, но первый источникъ народной 
силы — крестьянское сослов1е — сохранилось. 
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То бедственное положете, въ которое были приве- 
дены имперсюе города поел* тридцатилетней войны, и 
неспособность ихъ подняться на прежнюю высоту соб- 
ственными силами, можетъ служить новымъ уб^дитель- 
нымъ доказательствомъ положеюю, что среднее сословхе 
можетъ поддерживаться въ сил* и развиваться только 
при помощи постояннаго притока св'Ьжихъ силъ изъ де- 
ревни. 

Поел* тридцатилетней войны не только города, но и 
земли, были опустошены и обезлюдены. Ц-Ьлыя деревни 
исчезли съ лица земли. При такихъ услов1яхъ не могло 
быть и р'Ьчи объ избытке сельскаго населен1я для на- 
правлен1я его въ города. Масса дворовъ стоятъ пустыми, 
поля необработаны, — земледелецъ везде можетъ найти 
себе достаточное занятхе, пустопорожняя земля ждетъ 
приложешл труда. Города тщетно стремятся притянуть 
къ себе сельское населеше; при существующихъ услов1яхъ 
местнымъ владельцамъ не трудно удержать земледельца 
на поляхъ, потому что не только не существуетъ избытка, 
а напротивъ того, проявляется недостатокъ населешя. 
При обилш свободной земли численность сельскаго насе- 
лешя возстановляется мало-по-малу собственными силами; 
города, лишенные необходимаго источника приращешя 
извне, не въ состоянш уже поднять своего значенхя до 
прежней высоты. Города окончательно пострадали, но 
сельское населенхе сохранено для страны, и вотъ почему, 
какъ бы это ни казалось парадоксальнымъ, можно ут- 
верждать, что не будь тридцатилетней войны, Гермашя 
никогда бы не достигла до настоящаго своего могуще- 
ства. 



— 80 — 

ИСПАН1Я. 

Борьба между христганавш и маврами наполняетъ всю 
среднев'Ьковую исторхю Испанш. Мало-по-малу перев'Ьсъ 
переходить на сторону христханъ, наконецъ, въ 1491 году 
съ падешемъ Гренады, окончательно рупштся все маври- 
танское королевство. Культура страны, по крайней м^Ьр'Ё 
на первыхъ порахъ, отъ этого ничего не выигрываетъ. 
Мавры старательно обрабатывали почву, кром* того, не- 
который отрасли промышленности достигали у нихъ вы- 
сокаго развит1я. Все это теперь исчезавтъ. Испанцы за- 
нимаются преимущественно скотоводствомъ, больппя про- 
странства земли остаются невозделанными послЬ высе- 
летя мавровъ; лишенныя орошеюя, поля превращаются 
въ безплодныя пустыни. 

Такимъ образомъ, къ концу ХУ-го столЬт1Я, Испатя 
представляетъ картину страны малонаселенной и мало- 
возделанной, численность свободныхъ крестьянъ-земле- 
дельцевъ незначительна, кроме нихъ занимаются земле- 
дел1емъ только люди, приписанные къ дворянскимъ и 
монастырскимъ иметямъ. Мнопя цровинцш не могутъ 
прокормиться собственнымъ хлебомъ. Главное произ- 
водство Испаши заключается въ тонкорунной шерсти; на 
юге возделывается виноградъ и добывается железная 
руда. Средиземная торговля сосредоточена въ городе Бар- 
целоне; но и въ северныхъ портахъ начинаютъ развиваться 
мореходство и судостроеюе. Все предметы ремесленной и 
мануфактурной промышленности Испанхя принуждена при- 
возить изъ-за границы. Только въ Гренаде еще сохра- 
нилась выделка особеннаго рода шелковыхъ изделШ. 

Со вступлетемъ на престолъ Изабеллы Кастильской, 
старан1я правительства сосредоточиваются на поднятш 
благосостояшя страны. Правительство поощряетъ суще- 
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ствующую шелковую мануфактуру, выписываетъ для раз- 
ВИТ1Я шерстяной промьш1ленности чужеземныхъ рабочихъ. 
И тотъ и другой родъ мануфактуры начюхаютъ делать 
удивительные успехи, уже въ 1518 г. становится воз- 
можнымъ отменить покровительственную пошлину на 
шелковыя изд'Ьл1Я. Зат'Ёмъ правительство оказываетъ осо- 
бенное покровительство судостроешю, издаетъ законъ, 
Д03В0ЛЯЮЩ1Й иностранцамъ вьгеозить ценность привезен- 
ныхъ ими товаровъ только въ вид* м'Ьстныхъ испанскихъ 
продуктовъ и т. д. 

ВсЬ эти м'Ьропр1ят1я значительно сод'Ьйствуютъ бы- 
строму развит1ю городовъ. Въ Толедо около 1525 года 
уже до 10.000 рабочихъ заняты въ шелковыхъ и шер- 
стяныхъ ману факту рахъ; въ половин* XVI стол'Ьтхя, 
число ихъ доходитъ до 50.000. Параллельно съ разви- 
Т1емъ промышленности поднимается и сельское хозяйство, 
культура земли достигаетъ, также около XVI стол'Ьтхя, 
высшаго своего развитхя. Случайное совпаденхе двухъ 
обстоятельствъ не мало содействовало развит1Ю сельскаго 
хозяйства въ Испаши: съ одной стороны, быстрое раз- 
вит1е городовъ, а съ другой стороны основате колонШ 
въ Америк*, — такъ какъ и т* и друпя нуждались въ 
отечественномъ хл^б*. Значительный спросъ поднимаетъ 
ц^ну на хл^бъ, а высошя ц*ны побуждаютъ къ даль- 
нейшему развит1ю возд*лки зерноваго хл*ба. Уя^е въ 
1532 году начинаетъ ош,ущаться недостатокъ пахотныхъ 
полей, начинаютъ превращать пастбиш.а въ поля. Про- 
тивъ этого возстаютъ, однако, владельцы тонкорунныхъ 
стадъ, и по ихъ настоян1Ю издается въ половин* XVI 
стол*Т1Я законъ, на основаши котораго вс* перепаханныя 
за посл*дшя десять л*тъ пастбища должны были быть 
обращены къ прежнему своему назначешю. Несмотря на 
то, землед*Л1е продолжаетъ развиваться, оно не только 
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въ состояши кормить все местное населеше, но и начи- 
наетъ вывозить свои продукты за границу. Въ с;гЬдъ 
за т'Ьмъ однако въ видахъ доставлешя мануфактурнымъ 
рабочимъ дешевыхъ средствъ пропиташя, правительство 
решается на новую, разорительную для сельскаго хо- 
зяйства лгЬру, оно вводитъ таксу на хл'Ьбъ и т'Ьмъ окон- 
чательно подрываетъ дальнейшее развитхе сельскаго хо- 
зяйства въ стран*. 

Къ концу ХУ1-го стол'Ьт1я сельск1Я местности уже 
усп'Ьли опуст'Ьть. Около 1570 года больппя пространства 
земли заняты подъ пастьбу скота, въ другихъ вгЬстно- 
стяхъ возд'Ьлывается виноградъ, оливковыя и тутовыя 
плантащи; производство хл'ёба уменьшилось до крайнихъ 
разм'Ьровъ. Несмотря на это, въ конц* шестнадцатаго 
стол'Ьт1Я Испашя находилась еще на высот* своего про- 
мышленнаго развит1Я и богатства. Въ шерстяныхъ ману- 
фактурахъ работало около трети всего народонаселевая 
страны, во многихъ м'Ьстностяхъ даже не хватало ра- 
бочихъ для постоянно развивавшейся промышленности; 
мыловарни, солеварни и разныя друг1я производства, раз- 
вит1е торговли и судоходства, наконецъ приливъ драго- 
ц'Ьнныхъ металловъ изъ американскихъ колонШ, напол- 
няли страну богатствомъ. Благосостояше Испаши расло 
гигантскими шагами, одновременно съ этимъ столь же 
быстро расла и численность народонаселешя. Съ 4У4 
милл10новъ въ конц* XV стол*Т1я, оно поднимается 
почти до 7 милл10новъ около средины XVI стол*Т1я, 
а къ концу этого стол'Ьтхя достигаетъ даже цифры -вУг 
миллхбновъ душъ. Такимъ образомъ, въ течеши приблизи- 
тельно одного стол'Ьтхя численность народонаселен1Я почти 
удвоилась. 

Но зат'Ьмъ происходитъ быстрый поворотъ въ другую 
сторону, народонаселенхе начинаетъ стремительно умень- 
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шаться; въ 1723 г. численность населен1я упала до 
5.800.000 душъ — въ течете полутораста л4тъ уменьше- 
Н1е составляетъ три миллхона. 

Столь поразительно быстрое падете благосостоятя 
ч^траны приписываютъ обыкновенно фискальной жЪр± 
Филиппа П-го, поднявшаго втрое подать, существовав- 
шую въ Испаши, подъ назвашемъ алкабалы. Алкабала 
•существовала въ Испаши еще со временъ феодальнаго 
владычества и представляла собою десятинный сборъ со 
БсЬхъ торговыхъ и промышленныхъ оборотовъ. Въ дМ- 
•ствительности однако алкабала въ этой форм'Ь не взи- 
малась; вм'Ьсто уплаты десятины со вс*хъ оборотовъ, про- 
винщи вносили въ казну по соглашешю съ правитель- 
-ствомъ валовый суммы, величина коихъ соразмерялась 
обыкновенно со степенью развитхя промышленныхъ обо- 
ротовъ въ каждой местности. Подъ влхяшемъ финансовыхъ 
^атруднешй Филиппъ II разомъ возвысилъ втрое окладъ 
означенныхъ платежей. Столь чрезмерному увеличешю 
•алкабалы и приписываютъ обыкновенно упадокъ испан- 
-ской промышленности; но едва ли это справедливо. 

Несомненно, означенная мера должна была значительно 
«стеснить промышленность; но еслибы испанская промыш- 
ленность покоилась на здоровомъ основанш, то ей, вероятно, 
удалось бы превозмочь эту трудность, какъ она и прежде 
оправлялась съ другими затруднешями, темъ более, что 
два года спустя, Филиппъ П согласился уменьшить уве- 
личенный имъ размеръ алкабалы на милл10нъ дукатовъ. 
Лучшимъ доказательствомъ, что не возвышеше алкабалы 
ввергло страну въ разореше, можетъ слулшть то обсто- 
ятельство, что упадокъ промышленности проявился въ 
той же мере и въ Арагонш, несмотря на т6, что эта 
провинщя была съ самаго начала изъята изъ действхя 
закона, возвышавшаго окладъ алкабалы. И такъ, должны 
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были быть еще друг1я бол'Ье существенный причины, вы- 
звавш1я падеше благосостояшя Испанхи. 

Главная причина заключалась очевидно, въ засто'Ь 
народнаго течешя, и въ прекращен1И, — съ совершеннымъ 
истощешемъ сельскаго населен1я, происшедшемъ въ те- 
чете ХУЬго стол'Ьтхя, — постояннаго прилива св'Ьжихъ 
силъ изъ деревни въ города. До конца ХУ-го стол'Ьтхя 
все населеше Испати было почти исключительно сель- 
ское населеше, почерпавшее свои доходы непосредственна 
изъ почвы и добывавшее иностраннныя изд'Ьл1Я въ обм'Ьнъ 
на свои естественные продукты. Это положеше д'Ьла со- 
вершенно изменяется къ концу ХУ1-го стол^тхи. Масса 
населешя перешла во второй и третШ классъ, т. -е. въ 
среднее и рабочее сословхе. Доходы населенхя происте- 
каютъ уже не изъ земли, но являются результатомъ 
интеллектуальной и физической работы. Средства суще- 
ствовашя, т.-е. хл'Ьбъ, Испан1я принуждена пр1обр'Ьтать 
за границей въ обм'Ьнъ на мануфактурный изд'Ьлхя. Но 
продукты мануфактурной работы только до т'Ьхъ поръ 
находятъ открытые рынки, пока они превосходятъ своимъ 
качествомъ и дешевизной соотв-Ьтствующхе продукты дру- 
гихъ конкурирующихъ народовъ. Съ пониженхемъ интел- 
лектуальнаго уровня, который всегда является естествен- 
нымъ посл'Ьдств1емъ уничтожен1Я сельскаго сослов1Я и 
прекращен1я притока изъ этой среды св'Ьжихъ силъ въ 
среднее сослов1е, — теряется обыкновенно экономическое 
преобладан1е и господство на всем1рномъ рьшк'Ь. Лишен- 
ная возможности сбывать свои произведен1Я за границу, та 
часть населешя страны, которая находилась относительна 
своего содержан1Я въ зависимости отъ иностраннаго хл^ба, 
лишается необходимыхъ средствъ существовашя. Всл'Ьд- 
ств1е того, вм'Ьсто прежняго постояннаго приращешя на- 
родонаселен1я, проявляется изъ года въ годъ упадокъ его 
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численности. Въ царствовате Филиппа Ш-го число захаю- 
чаемыхъ браковъ уменьшилось на половину. Что сокра- 
щен1е средствъ существован1Я м'Ьстнаго населен1я и упа- 
докъ промышленности были вызваны исключительно по- 
нижетемъ интеллектуальнаго уровня средняго сослов1Я, 
вытекаетъ уже изъ того обстоятельства, что одновре- 
менно съ уменьшешемъ м'Ьстнаго населенхя, число ино- 
странцевъ значительно увеличивается. Вся торговля Се- 
виллы мало-по-малу переходить въ руки иностранныхъ 
фирмъ; около средины ХУ11-го стол'Ьт1я до 40.000 ино- 
странцевъ занимались въ Мадрид* ремеслами. Въ 1610 
году въ Кастил1И насчитывалось до 160.000 иностран- 
ныхъ промышленниковъ; даже арендоваше значительной 
части сельско-хозяйственныхъ им-Ьшй перешло въ руки 
иностранцевъ, преимущественно итальянцевъ. 

Съ чисто хозяйственной стороны Испашя ХУШ-го 
<^тол'Ьт1я представляетъ картину, чрезвычайно похожую 
вн'Ьшнимъ образомъ на положенхе страны въ ХУ-мъ сто- 
л*тш. Испашя вывозитъ значительное количество есте- 
ственныхъ продуктовъ, преимущественно вино, масло и 
шерсть. Въ обм'Ёнъ на эти изд'Ьлхя привозятся всё по- 
требляемый въ стран* мануфактурный и ремесленныя 
изд'кия и хл'Ьбъ. Въ этомъ заключается внешнее сход- 
ство — но какое различ1е въ характер* населен1я Испанш. 
Кажется, какъ будто грозная буря пронеслась по всей 
€тран*. Многочисленное въ прежнее время земледельче- 
ское дворянство, съ его приписными крестьянами и си- 
д'Ьвшимъ на земл* кр*постнымъ населенхемъ совершенно 
исчезло. Обширныя пространства земли обрабатываются 
арендаторами, вышедшими изъ средняго сослов1я и бед- 
ными поденщиками. Во время жатвы, массы французскихъ 
рабочихъ переходятъ черезъ Пиренеи, число ихъ доходитъ 
до 20.000. На м^сто прежней дружины, дворянъ окру- 
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жаетъ толпа л^нивыхъ лакеевъ-тунеядцевъ. Половина не- 
движимыхъ им'Ьшй перешла въ руки монастырей, число- 
коихъ утроилось. Изъ числа прежнихъ купцовъ, скупив- 
шихъ земли дворянъ, образовалось молодое, малосостоя-^ 
тельное дворянство, младппе сыновья котораго стараются 
разместиться при двор* или получить какую-нибудь долж- 
ность въ управлен1и. 

Лучшую характеристику положен1Я Испаши къ концу 
ХУ111-го стол'Ьт1Я представляютъ сл'Ьдующ1Я цифры, при- 
водимыя Рошеромъ. Въ это время въ Испаши насчиты- 
валось 108.625 духовныхъ лицъ, 280.000 прислуги, 480.600 
дворянъ, 965.000 поденщиковъ, 311.000 ремесленниковъ 
и фабрикантовъ, 34.340 купцовъ и только 907.200 кре- 
стьянъ. 

Нидерланды. 

Благосостояше Голланд1И выросло не на собственной 
почв*. Ц'Ьлый рядъ благопр1ятныхъ случайностей помогь 
этому маленькому народу сд'Ьлаться на некоторое время 
самымъ могущественнымъ торговымъ народомъ М1ра. 

ХУ1-ое стол'Ьт1е было для большинства странъ Европы 
эпохою ожесточенной борьбы, вызванной релипозными 
распрями. До половины ХУ11-го стол'Ьтхя Англ1Я, Франц1я^ 
Герман1я заняты собственными д'Ьлами. Мог>'ш;ество Испа- 
Н1И приходитъ въ упадокъ. Стремлен1е Филиппа II пода- 
вить новую релипю, которая получила особенное распро- 
странен1е въ сЬверныхъ нидерландскихъ провинщяхъ, по- 
вело къ отпаден1ю Голланд1И и къ восьмидесятилетней 
войн-Ь этой страны за свою независимость. Хотя подоб- 
ная война, затрогивая самые священные интересы страны^ 
сама по себ'Ь должна была вызвать въ м^стномъ населеши 
значительный подъемъ духа и напречь всЬ силы народа, но 
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Голландая была слишкомъ мала, народонаселете ея было 
слишкомъ р'Ьдко, чтобы служить основатемъ для обра- 
зовашя могущественной торговой державы. Этому содей- 
ствовало другое случайное обстоятельство. Въ ближай- 
шемъ соседств* трехъ большихъ державъ, Германш, Фран- 
щи и Англш, въ которыхъ абсолютный монархизмъ по- 
лучаетъ въ это время особенное развитхе, возникаетъ 
свободное государство, допускающее испов^данхе всякаго 
релипознаго мн-Ьнхя, которое не знаетъ различхя сосло- 
вШ и дозволяетъ каждому по своему усмотр^тю сниски- 
вать себ* средства существовашя. Благодаря этому обстоя- 
тельству Голланд1я делается центромъ соединетя всЬхъ 
т'бхъ, кто въ своемъ отечеств* чувствовалъ себя ст^снен- 
нымъ въ экономическомъ, политическомъ или религхоз- 
номъ отношешяхъ. 

Быстрое возникновеюе нидерландской торговли мо- 
жетъ быть объяснено только значительнымъ притокомъ 
въ эту страну переселенцевъ изъ сосЬднихъ государствъ. 
Наибольш1Й контингентъ въ этомъ отношенхи поставляли 
южныя нидерландск1я провинщи, оставш1яся подъ властью 
Испаши. Переселенцы идутъ не только изъ городовъ, ц*- 
лыя сельсюя местности пуст'Ьютъ, всл'Ьдствхе ухода ихъ 
жителей на сЬверъ; точно также изъ Франщи и изъ Гер- 
манш приходятъ массы эмигрантовъ. Такъ какъ эти эми- 
гранты принадлежатъ родственнымъ племенамъ, то они 
легко асимилируются съ местными жителями, сливаясь съ 
ними въ одинъ народъ, говорящхй однимъ языкомъ. 

Переселенцы, оставляющхе свою родину или изъ-за 
религюзныхъ уб^жденхй или побуждаемые духомъ пред- 
пр1Имчивости, принадлежатъ несомн'Ьнно, по интеллиген- 
Ц1И и по характеру, къ выдающимся личностямъ страны. 
Кром* того, они приносятъ съ собою богатыя познан1я 
и техничесюя св'Ьд'Ьнхя. Они селятся по всей Голланд1и, 
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везд* возникаютъ новыя ремесла, а такъ какъ нидерланд- 
ская республика съ самаго начала освободила своихъ 
крестьянъ отъ крепостной зависимости, то къ передви- 
жен1ю сельскаго населетя не встречается никакихъ пре- 
ПЯТСТВ1Й. Такимъ образомъ образуется многочисленное 
высоко развитое среднее сословхе. Оно втягиваетъ въ 
себя всЬ св^Ёжхя силы; богатства еще не накопилось, но 
за то и не происходитъ никакого застоя въ движенш на- 
родонаселен1Я. 

Нидерланды 1580 — 1680 годовъ представляютъ весьма 
привлекательную картину энерг1и и могущества. Заклятой 
врагъ страны побежденъ окончательно; голландскШ флотъ 
изгоняетъ испанск1й и португальсшй флоты со всЬхъ мо- 
рей. Богатыя остъ-индсшя колоши— добыча победителя. 
У Португалш Голланд1Я отнимаетъ Бразилш, въ северной 
Америке она учреждаетъ собственную колоюю, нынешшй 
Нью-1оркъ. Где только не появляется на моряхъ нидер- 
ландск1Й фла1"ь, — за нимъ следу етъ победа. Имена адми- 
раловъ Тромпъ, Гейнъ, де-Витъ, фанъ-Заанъ, де-Рюйтеръ 
и многихъ другихъ героевъ заносятся на скрижали исторхи, 
и все они пали за отечество. Голландская торговля скоро 
становится всем1рной торговлей. Остъ-индская и вестъ- 
индская колонш доставляютъ произведенхя Аз1И и Америки 
на рынки Амстердама, который становится складочнымъ 
вгЬстомъ для всехъ европейскихъ народовъ. Нидерландцы 
завладеваютъ торговлей на Средиземномъ и Остзейскомъ 
моряхъ; солиднымъ основанхемъ ихъ торговли служитъ 
сильно развитая домашняя промышленность. Морское рыбо- 
ловство тоже доставляетъ значительную выгоду. После 
паден1я могущества германскихъ городовъ, вследъ за 
тридцатилетней войной, Голланд1И достается еще наслед- 
ство богатой Ганзеатической торговли. 

Эпоха Вестфальскаго мира представляетъ моментъ 
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высшаго процв-Ьтанхя Голлйнд1И. Нидерландсюе Штаты 
сд'Ьлались нетолько первою торговою, но и первою про- 
мышленною державою въ м1р'Ь. Особенно развились сукон- 
ныя мануфактуры, зат'Ьмъ выд'Ьлка льняныхъ тканей, кра- 
сильное искусство, бумажная фабрикащя, книгопечатанхе и 
книжная торговля; все процв'Ётаетъ въ этой стран*. Еще 
въ11669 году торговое мореходство голландцевъ зани- 
мало до 20.000 судовъ. 

Много было писано о причинахъ паденхя могущества 
Голландш. Обыкновенно это приписываютъ запретитель- 
нымъ пошлинамъ Кольбера и навигащонногму акту Кром- 
веля. Несомненно, враждебная политика сосЬдей должна 
была нанести сильный ударъ благосостоян1ю страны. Но 
также несомн-Ьнно, что Голланд1и удалось бы преодолеть 
это тяжелое испытан1е и открыть себе новые рынки, новое 
поприще деятельности, еслибы она была еще воодушевлена 
прежнимъ духомъ. Но уже въ XVII столет1и слышатся жа- 
лобы на т6, что Голланд1Я отстала въ интеллектуальномъ 
развит1И отъ другихъ странъ, что самыя важныя изобре- 
теюя делаются уже не въ Голланд1И, а за границей, что въ 
Голландш решаются на применеше новыхъ изобретенШ 
только когда уже стало поздно. 

Такимъ образомъ упадокъ благосостоянхя страны 
обусловливался пониженхемъ интеллектуальнаго ея уровня. 
А что это понижете неизбежно должно было совершиться, 
какъ скоро прекратилось действхе техъ случайныхъ при- 
чинъ, которыя такъ высоко подняли страну, въ этомъ 
нельзя сомневаться, если взглянуть на составъ голланд- 
скаго народонаселешя того времени. 

Въ 1660 году численность этого населешя составляла 
2.400.000 душъ, изъ нихъ 450.000 поддерживали свое 
существован1е рыболовствомъ и соединенными съ нимъ 
промьппленностями, сельскимъ хозяйствомъ занималось 
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200.000 душъ, мануфактурами 650.000, судоходствомъ и 
торговлей 250.000, разными городскими промыслами и 
ремеслами 650.000. Дворянство, войско, служапце и жи- 
вущ1е своими доходами составляли вм'ЬсгЬ 200.000 че- 
лов'Ькъ. Такимъ образомъ сельское населеше страны со- 
ставляло не бол'Ье двенадцатой части или 87о О- 

Очевидно, что въ Голланд1И, при относительно незна- 
чительной численности сельскаго населенхя, одинъ избы- 
токъ онаго не могъ поддерживать столь значительное, 
по сравнетю съ нимъ, среднее сословхе на высокомъ ин- 
теллектуальномъ уровн'Ь. Къ тому же экспропрхащя 
крестьянъ совершается и въ Голланд1И, несмотря на ма- 
лочисленность сельскаго сослов1Я. Мало-по-малу старые 
крестьянсше дворы превращаются въ арендные участки, 
которые отчасти остаются въ рукахъ дворянства, отчасти 
переходятъ въ руки богатыхъ горожанъ. Высокая зара- 
ботная плата и подвозъ хл^ба изъ-за границы д^лаютъ 
производство его въ стран* невыгодяымъ. Ц'Ьлыя про- 
ВИНЦ1И превращаются въ пастбища, тамъ, гд* еще сохра- 
няется обработка земли, она получаетъ самый интензив- 
ный характеръ; около городовъ преобладаетъ садовая 
культура, остальныя местности, заняты скотоводствомъ, 
производствомъ масла, сыра и мяснаго скота. Путешествен- 
ники, про'Ёзжавш1е по Голландхи въ XVIII стол^тш, не мо- 
гутъ нахвалиться этой страной. Вся страна действительно 
похожа на садъ, но сельское населенхе ухудшилось. Земле- 
владельцы превратились въ рентьеровъ, крестьяне въ 
поденщиковъ. Ко времени покоса тысячи рабочихъ при- 
ходятъ изъ Герман1И. Нередко богатые капиталисты по- 
селяются на бывшихъ крестьянскихъ участкахъ и зани- 



*) Въ 18$о г. сельскимъ хозяйствомъ занимались еще въ Соед. Штатахъ 
С-Ьв. Америки уУчЗ^^О! ^'^ Баварии 68°/о, во Франции $1|5°/о1 в'ь Италии 32,6^/0 
и даже въ Англии 25.5°/о всего населен1Я. 



— 91 — 

маются тамъ сельскимъ хозяйствомъ для своего удоволь- 
ств1я. Деревня Броекъ сд'Ьлалась знаменитою т'Ьмъ, что 
въ ней жили одни только милл10неры. 

Вотъ почему весьма естественно, что интеллектуаль- 
ный уровень начинаетъ въ XVII стол'Ьтш быстро пони- 
жаться съ прекращен1емъ переселешя изъ-за границы. 
Герман1Я до того обезлюдена тридцатилетней войной, что 
она уже не въ состояши выделять изъ себя выходцевъ. 
Франщя еще разъ посылаетъ значительный контингентъ 
эмигрантовъ, въ моментъ изгнан1Я гугенотовъ при Лю- 
довик* XIV, — это служитъ некоторымъ осв'Ьжешемъ гол- 
ландскому населешю, но не на долго. 

Въ XVIII стол'Ьт1И Голланд1я представляетъ уже со- 
вершенно другую картину, ч'Ьмъ въ XVII. Торговля 
страны все еще значительна, но она не приносить уже 
прежняго дохода. Въ государств* значительное число 
богатыхъ людей, они безусловно господствуютъ въ стран*. 
Всл^дствхе того, расходы продолжительныхъ войнъ по- 
крываются не увеличешемъ податей, что отчасти было 
бы возможно при богатств* страны, а займами, которые 
заключаются у богатыхъ торговцевъ, открывая имъ вы- 
годное пом*щен1е капиталамъ. Новымъ элементамъ ста- 
новится все трудн*е и трудн*е зам*нять въ производи- 
тельной д*ятельности страны м*сто старыхъ фамил1Й, 
закосн*вшихъ въ своемъ богатств*. Обыкновенно припи- 
сываютъ застой страны развит1ю роскоши. Но истинная 
причина заключается въ недостатк* умственныхъ спо- 
собностей у людей, хотя этотъ недостатокъ и объясняется 
отчасти образомъ воспиташя. 

Во второй половин* XVIII стол*Т1Я голландцы въ 
сущности живутъ уже только на счетъ интеллектуальной 
работы другихъ народовъ. Подобно флорент1Йцамъ, они 
превратились въ банкировъ вс*хъ народовъ. Собствен-- 
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ная торговля незначительна; тамъ гд* известное торго- 
вое предпр1ЯТ1е еще процв'Ётаетъ, можно быть ув'Ьрен- 
нымъ, что это происходитъ благодаря трудолюбш, энергш 
и познатямъ иностранныхъ приказчиковъ, находящихся 
въ д-Ьл*. Большая часть голландскихъ судовъ плаваетъ 
уже подъ начальствомъ иностранныхъ капитановъ; суда 
эти фрахтуются иностранными купцами, экипажъ судовъ 
на девять десятыхъ тоже состоитъ изъ иностранцевъ; 
вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ въ стран* жалуются на увеличенхе 
числа б'Ьдныхъ и на недостатокъ работы. 

Какая перем'Ьна въ течете двухъ стол'Ьт1Й! Въ 1781 
году разразилась война съ англичанами, которыхъ они 
такъ часто побеждали на мор*; теперь же они теряютъ 
весь свой флотъ, пришедшШ въ негодное состояше, англи- 
чане отбираютъ отъ нихъ всЬ колонш; богатая деньгами, 
но б'Ьдная людьми Голланд1я оказывается совершенно без- 
защитною. 

Нибуръ, путешествуя по Голландаи въ 1808 году, за- 
м'Ьчаетъ, что населете страны въ сущности состоитъ 
только изъ богатыхъ и нищихъ. Численность средняго и 
рабочаго сословхя убываетъ, по его словамъ, въ ужасаю- 
щемъ разм'Ьр'Ь; всл'Ьдствхе недостатка средствъ существо- 
ван1Я, въ Амстердам* на 220.000 жителей приходится 
110.000 б'Ьдныхъ. Земля обрабатывается арендаторами и 
поденщиками, землевлад'Ьльщ>1 же живутъ въ городахъ или 
на дач*. Только въ фризскихъ провинщяхъ сохранилось 
еще здоровое крестьянское населеше, тамъ же еще можно 
встр*тить цв*тущее среднее сословхе, состоящее въ со- 
разм*рномъ численномъ отношенш къ сельскому населешю. 

Свое мн*н1е о голландцахъ, поел* десяти м*сячнаго 
пребыванхя въ этой стран*, Нибуръ резюмируетъ въ 
сл*дующихъ словахъ: 

«Я познакомился съ многими и въ томъ числ* очень 
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порядочными людьми; но до сихъ поръ я не слышалъ 
выраженхя ни одной замечательной мысли, ни одного 
остраго зам-Ьчашя, ни одной остроумной шутки. Для меня 
вообще очень сомнительно найдется ли во всей Голланд1И, 
за исключешемъ фрисландской местности, гд* все им'Ьетъ 
другую окраску, — хотя одна оригинальная голова. Это не 
можетъ быть посл'Ьдств1емъ климата, потому что и въ 
прежн1Я времена въ Голланд1И былъ тотъ же климатъ, а 
между т-Ьмъ тогда происходило н'Ьчто другое въ голо- 
вахъ голландцевъ. Можно сказать, что ощущается всеобщхй 
недостатокъ въ гети, въ изобретательной сил*, въ жажд* 
познашя и во вкус* — и что недостатокъ этотъ ощущался 
уже бол'Ье стол'Ьт1Я)). 

ВЕЛИК0БРИТЛН1Я. 

Какъ во всЬхъ странахъ, заселенныхъ германскимъ 
племенемъ, и въ Англ1И современный государственный 
порядокъ выработался изъ феодальныхъ нйчалъ, но фео- 
дальные порядки пали тамъ гораздо ран*е, ч-Ьмъ на кон- 
тинент*. Улсе въ XVII стол*т1и; поел* револющи, кр*- 
постное состоян1е перестало существовать въ Англш. 
Господсшя земли зам*тно расширились на счетъ крестьян- 
ской земли. Значительное число крестьянъ, выт*сненныхъ 
изъ прежняго своего влад*н1я, превратились въ ферме- 
ровъ. Но сослов1е свободньтхъ крестьянъ все еще про- 
должаетъ существовать; къ концу XVII стол*т1Я число 
фригольдеровъ доходило еще до 180.000, составляя, 
съ своими семействами, шестую часть населен1я страны; 
и на фермеровъ того времени тоже можно было еще 
смотр*ть какъ на крестьянъ. Аренда, которую они пла- 
тили, была не высока и мало изм*нялась. Дворъ и 
усадьба большею частью оставались во влад*н1И одного 
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и того же семейства. Мног1я крестьянсшя семьи ирхобр*- 
тали даже земли покупкою на сторон*. 

Торговля, уже начавшая развиваться при Елизавет*, 
достигаетъ особеннаго значешя поел* навигащоннаго 
акта Кромвеля. Параллельно съ нею развивается и внутрен- 
няя промышленность, особенно шерстяное мануфактурное 
производство. Несмотря на все это, до 1760 г. Великобри- 
тан1Ю еще нельзя считать торговою державой; городское 
населенхе еще не получило преобладаюя надъ сельскимъ 
населенхемъ, въ привоз* заграничнаго хл*ба еще не 
представляется необходимости. Борьба между двумя клас- 
сами, клонящаяся къ упраздненш крестьянъ, начинается 
въ XVIII стол*т1И. 

Тойнби, въ КНИГ*, посвященной вопросу о промышлен- 
ной револющи ХУШ-го стол*Т1я (Ьеаигез оп 1Ье 1пс1и$1г1а1 
геуоЬиоп оГЛе 18-1Ь сетигу 1п Епо;1апс1, Ьопс1оп 1887, 
Ьу АгпоЫ ТоупЬее) зам*чаетъ, что «настоящее распре- 
д*леюе землевлад*н1я въ Англхи, сл*дуетъ приписать 
главнымъ образомъ той систем* управлешя, которая 
сд*лала Англхю свободнымъ народомъ. Вм*ст* съ т*мъ 
сл*дуетъ признать, что^способъ распред*лен1я поземель- 
ной собственности въ Германш и Франщи, который счи- 
тается обыкновенно в*рн*йшимъ оплотомъ противъ ре- 
волющи, въ сущности является результатомъ формы 
правлешя которая уничтожила свободу». Въ другомъ 
м*ст* онъ ' говоритъ еще: «Аграрный переворотъ пред- 
ставляетъ ту ц*ну, которую мы заплатили за нашу по- 
литичесную свободу». Это зам*чательныя слова въ устахъ 
англичанина. 

Хотя Англхя и считается монаршей, но совокупность 
правительственной власти находится фактически въ ру- 
кахъ парламента; внутри же страны въ отд*льныхъ 
графствахъ преобладаетъ система полнаго самоуправлешя, 
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которое по самому существу д'Ьла сосредоточивается въ 
рукахъ дворянства. При такой форм* управленхя, ц-Ьна 
земли доллша была возвыситься до уровня совершенно 
не соотв'Ьтствующаго ея доходности, такъ какъ только 
при УСЛ0В1И обладан1я недвижимымъ имуществомъ можно 
было им'Ьть надежду получить участхе какъ во внутрен- 
немъ управлеши, такъ и въ высшемъ правленхи госу- 
дарства. 

АнглШское дворянство не составляетъ замкнутой 
касты, младппе сыновья дворянъ часто переходятъ въ 
среднее сословхе и наоборотъ, изъ средняго сословхя 
переходятъ въ дворянство личности, обладаюпця боль- 
шимъ состоянхемъ и прхобр'Ьвшхя недвижимое сельское 
имущество. 

Очевидно, что подобные порядки, по м'Ьр* усиленгя 
благосостоянхя средняго сословхя, должны были им'Ьть 
все большее и ббльшее влхянхе на распред'Ьлеше земли. 
Уже въ начал* XVIII стол'Ьтхя, значительныя простран- 
ства земли переходятъ въ руки разбогат'Ьвшихъ торгов- 
цевъ. Такъ какъ мелкШ землевлад'Ьлецъ крепко держится 
за землю, то нужно было еще н'Ьчто, чтобы предоставить 
среднему сослов1Ю возможность вытеснять постепенно 
крестьянъ изъ ихъ изстари насиженныхъ отцовскихъ участ- 
ковъ. Желая увеличить доходы землевлад'Ьльцевъ, парла- 
ментъ, С0СТ0ЯЩ1Й преимущественно изъ представителей 
этого класса, облагаетъ привозъ иностраннаго хл'Ьба вы- 
сокими ввозными пошлинами, въ видахъ поднят1я ц'Ьнъ, 
и замечательно, что именно это обстоятельство стано- 
вится роковымъ для мелкихъ землевлад'Ьльцевъ. 

Высогая ц*ны на хл^бъ, вь связи съ увеличивающейся 
численностью населенхя и съ сильнымъ возрастанхемъ за- 
работной платы, вызываютъ необходимость интензив- 
ной обработки земли. Въ большихъ им'Ьн1Яхъ земля обра- 
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батывается арендаторами на научныхъ основатяхъ. 
Мелше крестьяне, принужденные платить такую же вы- 
сокую ц'Ьну рабочимъ, не въ состояши следить въ куль- 
тур* за большими им'Ьнхями и потому приход ятъ въ за- 
труднительное положен1е. Уже сто л'Ьтъ тому назадъ 
Сэръ Фредерикъ Эденъ писалъ, что упадокъ мелкихъ 
землевлад'Ьльцевъ естественное посл'Ьдствхе введен1Я въ 
страну улучшенной культуры. По его словамъ, «полуго- 
лодный влад'Ьлецъ 10 или 20 экровъ принужденъ про- 
давать свою землю богатому сосЬду, хозяйство котораго 
ведется въ широкихъ разм'Ьрахъ». Кром-Ь того, крестьяне 
подвергаются различнымъ ст'Ьснешямъ со стороны мелкаго 
дворянства, которое принуждено, заботиться объ увели- 
чети своихъ доходовъ, чтобы поддержать свое приви- 
легированное положен1е въ виду постояннаго роста бо- 
гатства средняго С0СЛ0В1Я. Съ этою ц'Ьлью у крестьянъ 
начинаютъ отнимать, большею частью безъ всякаго за то 
вознаграждешя, общественную пастбиш;ную землю. Стес- 
ненному такимъ образомъ во всЬхъ отношен1Яхъ крестья- 
нину предлагаютъ вм'Ьст'Ь съ т^мъ за его землю такую 
Ц'Ьну, которая находится вн* всякаго отношешя къ ея 
доходности; удивительно ли поел* того, что крестьянинъ 
соглашается на отчуждете и переселяется въ городъ, 
гд* его ожидаютъ хорошхе заработки. 

Всл^дстЕхе постоянно усиливающагося прилива св*- 
жихъ силъ изъ деревни, интеллектуальный уровень сред- 
няго С0СЛ0В1Я начинаетъ расти весьма быстро. Развитхе 
промышленности, всл'Ьдств1е совершившихся зам^чатель- 
ныхъ техническихъ изобр^тешй, достигаетъ необыкно- 
веннаго подъема. 

Съ усилен1емъ средняго сословхя и увеличешемъ его 
богатства еще бол^е усиливается натискъ на крестьян- 
скую землю и экспропр1ац1Я крестьянскихъ землевлад^ль- 
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цевъ. Съ 1700 по 1760 г. около 300.000 экровъ кре- 
стьянской земли перешло въ руки горожанъ, а съ 1760 
по 1843 г. пространство отчужденной земли составляло 
уже почти семь миллхоновъ экровъ. 

Постоянное расширеше интензивности обработки на- 
чинаетъ поставлять въ затруднительное положеше уже 
не однихъ крестьянъ, но и мелкихъ землевлад-Ьльцевъ 
дворянскаго сослов1я. При всеобщемъ возвышенш богат- 
ства сельскому сквейру (5^и^^е) уже не хватаетъ преж- 
нихъ доходовъ для поддержашя прежняго образа жизни, 
онъ входитъ въ долги; т'Ьмъ самымъ его положенхе еще 
ухудшается и скоро настаеть моментъ когда онъ принуж- 
денъ решиться на продажу своего семейнаго имуп1;ества. 

Поземельный ц'Ьны поднялись на высоту совершенно 
несоразмерную съ доходностью; чтобы хотя несколько 
приравнять доходъ къ стоимости земли, ее начинаютъ 
обрабатьгоать самымъ рац10нальнымъ образомъ, рабочихъ 
зам'Ьняютъ машинами, мелк1Я фермы соединяются вм'Ьст*, 
для образован1Я большихъ фермъ, которыя передаются 
уже не въ руки прежнихъ мелкихъ землед'Ьльцевъ а 
сдаются арендаторамъ-капиталистамъ, бол'Ье способнымъ 
вести интензивное хозяйство. Такимъ образомъ все боль- 
шее и большее число мелкихъ землед'Ьльцевъ сгоняется 
съ земли. Эденъ указываетъ на деревню, въ которой 
въ течете двадцати л^Ьтъ тридцать прежнихъ мелкихъ 
фермъ слились въ дв* больш1я фермы. Другой прим-Ьръ 
приводитъ Коббетъ: въ бургклерскомъ прпход'Ь одинъ 
фермеръ обработывалъ въ 1826 г. пространство земли, 
на которомъ, еще не задо.1го передъ т'Ьмъ существовало 
14 фермъ, доставлявшихъ 14 семьямъ приличное сущест- 
воваше. Такимъ образомъ происходитъ постоянное со- 
кращеше сельскаго населен1я, не только крестьянъ и дво- 
рянъ-землед'Ьльцевъ, но и фермеровъ и рабочихъ. 

7 
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До 1820 г. ежегодный приростъ населешя постоянно 
увеличивается, доходя до 6% къ 1781 г., до 97о, къ 
1801 г, и въ последнее десятил'Ьтхе, т.-е. съ 1811 по 1820 г., 

даже до 187о- 

Съ этого времени приростъ населенхя начинаетъ 
уменьшаться, особенно всл'Ьдствхе значительной эмигращи 
въ Америку, но все еще остается довольно значительнымъ. 
Приращеше происходить однако уже исключительно въ 
сред* городскаго населешя; сельское населеше не только 
не даетъ прироста, но даже уменьшается изъ года въ годъ. 
Въ 1811 г. последнее составляло еще 35% всего насе- 
лен1я Великобританш, въ 1821 году отношеше падаетъ 
до ЗЗ^/о, а въ 1841 году даже до 2б7о- Положительньш 
цифры еще замечательнее относительныхъ. Въ 1851 г. 
въ Англ1И занималось сельскимъ хозяйствомъ 2.084.153 
человека, въ 1861 г.— 2.010.454 и въ 1871 г. — только 
1.657.138, а въ 1881 г. число ихъ дошло до 1.383.184 
человека. 

Еще печальнее представляется картина, если сравни- 
вать сельское населен1е Англхи въ различныя эпохи не 
количественно, но качественно. 

Независимые крестьяне-землевладельцы уеотапгу и 
мелше крестьяне -фермеры совершенно исчезли съ лица 
земли. Громадныя пространства находятся въ рукахъ не- 
большаго числа лицъ. Половина всей земли въ Великобри- 
таюи распределена между 2.512 владельцами, которые жи- 
вутъ въ городахъ или въ своихъ роскошныхъ виллахъ, 
ни сколько не заботясь о хозяйстве. Особенные агенты 
служатъ посредниками между ними и ихъ фермерами, 
вышедшими изъ средняго сословхя. Положеше фермеровъ 
далеко не обезпеченное. Въ хороппе годы они могутъ 
разбогатеть, но въ случае сельско-хозяйственнаго кризиса 
имъ грозитъ разореше. Сельсше рабочхе, поденщики, пред- 
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ставляютъ самый печальный классъ населешя. Ихъ по- 
ложеше гораздо хуже положенхя фабричныхъ рабочихъ 
въ городахъ. Въ 1гЬкоторыхъ уЬздахъ существуетъ спо- 
собъ обработки, изв'Ьстный подъ назвашемъ Сап§5у51ете. 
Массы мужчинъ, женщинъ и д'Ьтей, подъ предводителъ- 
ствомъ гангмейстера, переходятъ съ м'Ьста на м'Ьсто, 
принимая на себя съ подряда уборку хл'Ьба. Это самый 
деморализованный сбродъ людей. 

Не ограничиваясь пользованхемъ доходами своего 
сельско-народнаго капитала, Англхя потребила самый ка- 
питалъ. Въ течете полуторасотл^тней борьбы среднее 
сословхе совершенно уничтожило классъ мелкихъ земле- 
влад'Ьльцевъ. Снятхе привозныхъ пошлинъ на хл'Ьбъ въ 
1849 г. было посл-Ьднимъ ударомъ; — производство зерно- 
ваго хл'Ьба стало уже совсЬмъ невыгоднымъ, поля превра- 
щены въ пастбища; по словамъ одного писателя, «въ 
Англш быкъ и овца съ'Ьли людей». 

Усиленный приливъ св'Ьжихъ силъ изъ деревни, от- 
давшШ все свое населен1е городамъ, содМствовалъ зна- 
чительному подъему интеллектуальнаго уровня средняго 
класса; англШсше фабриканты, англ1йск1е мореходцы сде- 
лались первыми фабрикантами и мореходцами въ св^т*. 
Англ1Йская работа въ начал* XIX стол'Ьтхя не знаетъ 
соперниковъ, она завладела всЬмъ мхровымъ рынкомъ; 
но эти результаты были осуществлены въ значительной 
атбр* на счетъ сельскаго сослов1Я. Половина англ1Йскаго 
народонаселешя принуждена нын* кормиться иностран- 
нымъ хл'Ьбомъ, — въ Англш въ сущности остались только 
два С0СЛ0В1Я — среднее и рабочее. 

Будетъ ли Англ1я при такихъ услов1яхъ въ состоя- 
ти долго сохранить свое выдающееся положенхе? На 
этотъ вопросъ Ганзенъ отв'Ьчаетъ^отрицательно. 

Поел* истреблен1я всего крестьянскаго землевлад'Ьль- 

7* 



— 100 — 

ческаго населетя, съ истощенхемъ резервуара, который 
снабжалъ англШское населенхе новыми силами, движете 
народонаселетя должно по необходимости прхостано- 
виться. А застой въ этомъ поток* св'Ьжей жизни не 
можетъ не им'Ьть посл'Ьдствхемъ понижен1Я интеллек- 
туальнаго уровня средняго сослов1я; по вш'Ьшю Ган- 
зена уже теперь проявляются некоторые признаки та- 
кого понижешя. 

Подобно Голанд1И, въ нисходящШ перходъ ея разви- 
Т1Я, Англ1Я, господствовавшая прежде на всЬхъ рьшкахъ, 
начинаетъ теперь уже страшиться конкуренцш другихъ 
странъ. Подобно тому, какъ въ Голанд1И и въ Англхи 
стремятся объяснить это явленхе чрезвычайнымъ возвыше- 
Н1емъ заработной платы; англШсюе капиталы, не находя 
достаточнаго употребленхя у себя дома, начинаютъ пере- 
ливаться въ друпя страны; въ Англш раздаются уже 
жалобы на упадокъ духа предпрхимчивости, на меньшую 
ч'Ьмъ прежде солидность торговыхъ домовъ. Подобна 
тому, какъ это было въ Голандш, и Англхя начинаетъ 
уже пользоваться интеллектуальнымъ трудомъ иностран- 
цевъ въ своихъ торговыхъ и промышленныхъ предпргя- 
Т1яхъ. На основан1И матер1ала, собраннаго въ восьмиде- 
сятыхъ годахъ торговыми палатами, оказывается, что 35 
процентовъ самыхъ выдающихся торговыхъ домовъ въ Лон- 
дон* занимаютъ въ своихъ конторахъ иностранныхъ, пре- 
имущественно н'Ьмецкихъ, конторщиковъ. Торговые дома, 
им'Ьющхе д'Ьло съ заграничными рынками, принуждены обра- 
щаться къ содМствхю иностранцевъ, потому что 40Vо 
всЬхъ англхйскихъ конторщиковъ не знаютъ иностран- 
ныхъ языковъ, ни французскаго, ни н'Ьмещ{аго; общее 
мн'Ьнхе таково — что н'Ьмецкхй конторщикъ бол'Ье развить, 
легче подчиняется установленному въ контор* порядку, 
бол'Ье св'Ьдущъ въ коммерческихъ д'Ьлахъ — и при всемъ 
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томъ, довольствуется меньшимъ жалованьемъ, ч-Ьмъ его 
конкурентъ англичанинъ. Точно также и капитаны жа- 
луются на англ1йскихъ матросовъ, предпочитая имъ не- 
редко иностранцевъ. 

Все это суть признаки не восходящаго, а скорее на- 
чала нисходящаго движенхя страны. 

Современная Германш. 

Почти стол'Ьтхе потребовалось крестьянскому сословпо 
для того чтобы заселить пространства земли, опустошенныя 
тридцатилетней войной. Только поел* й'Ьсколькихъ поко- 
л^нШ, около второй половины ХУШ-го стол-Ьтхя, числен- 
ность сельскаго населенхя достигаетъ того размера, при 
которомъ въ немъ начинаетъ появляться некоторый избы- 
токъ населешя. Этотъ избытокъ притекаетъ, какъ везд*, 
въ города, содействуя оживлен1Ю ихъ деятельности и 
П0ДНЯТ1Ю интеллектуальнаго уровня. Последств1Я Напо- 
леоновскихъ войнъ, причиняютъ, въ начале нашего сто- 
лет1Я, опять некоторый застой въ движен1И народона- 
селенхя. Численность населешя значительно уменьшилась, 
кроме того происшедшее около этого времени освобож- 
дете крестьянъ связываетъ более значительную , часть 
жителей съ землею, давая возможность на томъ же прост- 
ранстве земли большему чемъ прежде числу людей по- 
лезно употреблять свой трудъ и снискивать средства су- 
ществован1я; съ возстановленхемъ равновес1Я, приливъ 
сельскаго населешя въ города опять возобновляется. 

Въ течеше первыхъ десятилет1Й настоящаго столет1я 
немцы были еще преимущественно земледельческимъ на- 
родомъ. Но затемъ начинается быстрое развитхе про- 
мышленности и торговли, — на всехъ рынкахъ Гермашя 
Бступаетъ въ соперничество съ другими народами; — съ 



— 102 — 

развит1емъ провшшленности, растетъ численность рабо- 
чаго С0СЛ0В1Я; Гермашя уже не можетъ прокарвшиваться 
собственнымъ хл*бомъ, она принуждена привозить хл'Ьбъ. 
изъ-за границы. 

Какое же вл1яше им'Ьло это развит1е на сельское- 
сословхе, не произошло ли*оно, какъ и въ другихъ стра- 
нахъ, на счетъ посл'Ьдняго? Судя по внешнему виду сель- 
скихъ м-Ьстностей, на этотъ вопросъ можно бы отвечать 
отрицательно. Въ Гермаюи до сихъ поръ везд* встре- 
чаются цв^туидя деревни, дворъ составляетъ обыкно- 
венно собственность живущаго на немъ крестьянина. 
Мелкая и средняя* земельная собственность совсЬмъ не 
переходитъ во влад^нхе средняго сословхя. Мелкихъ арен- 
даторовъ въ большей части Германш не видно. 

Было бы однако крайне ошибочно, на основанш этихъ. 
благопрхятныхъ вн'Ьшнихъ симптомовъ, заключать объ^ 
удовлетворительномъ состояши экономическаго и хозяй- 
ственнаго здоровья страны. Ожесточенная борьба сред- 
няго С0СЛ0В1Я съ земледельческими классами началась, и, 
къ сожал*н1ю, сделала уже заметные успехи; только- 
форма, въ которой происходить эта борьба, н^сколька 
отличается отъ того, что происходило въ другихъ стра- 
нахъ. 

Освобожден1е крестьянъ, предоставленхе имъ полной 
свободы распоряжаться своей землею и введете римскага 
права уравняло права всЬхъ д^тей крестьянина- земле- 
владельца. Крестьянинъ оказался однако осмотритель- 
нее закона; въ большей части Германш сохранилось 
обычное право, по которому участокъ переходитъ не- 
раздельно въ руки одного сына, обыкновенно старшаго. 
Остальныя дети выделяются еще при жизни родителей,, 
получая некоторое денежное вознаграждеше. 

Этого было достаточно, пока Германгя оставалась 
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преимущественно землед'Ьльческимъ государствомъ, для 
того, чтобы вполн* обезпечить существоваше крестьян- 
скаго землевлад'Ьльческаго сословхя. Но съ развитхемъ 
промышленности и торговли, положенхе д'Ьла изменяется. 
Усрлеше численности городскаго населен1Я вызываетъ 
потребность въ усиленномъ производств* хл'Ьба, усилен- 
ный спросъ поднимаетъ ц'Ьны хл'Ьбныхъ продуктовъ, а 
всл'Ьдствхе того начинаютъ расти и ц'Ьны на землю. Про- 
дажная ц'Ьна поднимается значительно выше д'Ьйстви- 
тельной стоимости, обусловленной доходностью земли; 
несмотря на то, спросъ на землю продолжается въ зна- 
чительныхъ разм'Ьрахъ, потому что капиталы разбогат'Ьв- 
шихъ городскихъ жителей ищутъ в'Ьрнаго пом'Ьщетя въ 
недвижимую собственность. 

Это обстоятельство не могло остаться безъ влхяшя на 
увеличеше задолженности крестьянскаго имуш;ества. Кре- 
стьянинъ обращается къ кредиту большею частью не съ 
мел1оративными видами, а для выдала насл'Ьдниковъ. Ч'Ьмъ 
бол*е возвышается рыночная ц'Ьна земли, т-Ьмъ выше 
должна расти и сумма выдала; д'Ьло можетъ дойти до 
того, что насл'Ьдникамъ становится вообще бол'Ье выгод- 
нымъ, при высокой ц'Ьн'Ь земли, продавать им'Ьюе и де- 
лить между собою весь капиталъ. 

Но и тамъ, гд* еще продолжается порядокъ насл*- 
доваюя по обьиному праву, задолженность крестьянскаго 
имущества растетъ съ каждымъ покол'Ьшемъ все бол'Ье 
и бол'Ье. Росту задолженности сод'Ьйствуетъ съ другой 
стороны возникновен1е массы кредитныхъ учрежденШ, 
чрезвычайно облегчающихъ заключенхе займовъ. 

Въ посл'Ьднхе годы задолженность крестьянъ дошла 
до такихъ разм'Ьровъ, что, по мн'Ьтю многихъ, еслибы 
внезапно превратить всЬхъ крестьянъ въ арендаторовъ, 
по образу англ1Йскихъ фермеровъ, вся сумма аренды, ко- 
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торую бы имъ пришлось уплачивать за свою землю, не 
достигала бы той суммы, которую они нын* платятъ 
ежегодно, въ вид* процентовъ и погашеюя по своимъ 
долгалГь, лежащимъ на ихъ земл*. 

Люди знакомые съ положен1емъ д'Ьла утверждаютъ, 
что значительная часть процентовъ по долгамъ уплачи- 
вается въ настоящее время крестьянами уже не изъ до- 
ходовъ земли, а путемъ заключен1я новыхъ займовъ; иначе 
трудно было бы и объяснить постоянно продолжающееся 
усилеше задолженности. Въ одной Пруссш, по св'Ьд'Ь- 
шямъ сообщаемымъ оффицхальнымъ статистическимъ бюро, 
увеличен1е цифры долговъ съ апреля 1886 по апрель 
1887 года составляло 133 миллюна марокъ. 

Если борьба городскихъ капиталовъ съ сельскимъ на- 
селен1емъ, клонящаяся къ совершенному упразднеюю по- 
сл'Ьдняго, будетъ продолжаться въ т'Ьхъ же разм'Ьрахъ, 
то катастрофа станетъ неминуемой. Ценность земли под- 
нялась столь несоразмерно высоко, что им'Ьшя перестаютъ 
находить покупателей. Когда же является покупатель 
на задолженное имущество крестьянина, посл^днШ боль- 
шею частью решается на продажу, им^я въ виду, за 
уплатою всЬхъ долговъ, съ остаткомъ полученныхъ де- 
негъ, выселиться въ Америку, чтобы тамъ начать новое 
хозяйство. 



Въ чемъ же должна заключаться задача правительства 
по отношетю къ процессу движетя народонаселешя? 

При разъяснеши этого вопроса, сл^дуетъ им*ть въ 
виду, что между государствомъ и обществомъ сущест- 
вуетъ категорическое различ1е. 

Семейство составляетъ основан1е общества, а потов1у 
силу, которая приводитъ въ движете весь общественный 
организмъ, сл'Ьдуетъ искать въ эгоизм*. Каждое отд^ль- 
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ное лицо, озабоченное необходимостью обезпечить бла- 
госостояше членовъ своей семьи, постоянно ведетъ среди 
общества борьбу за существовать Его ц'Ьль присвоить 
и обезпечить себ* возможно большую часть изъ общаго 
дохода; оно не останавливается даже передъ необходи- 
мостью подрыва интересовъ другихъ — въ этомъ и за- 
ключается борьба за существовате; фабрикантъ, открыв- 
шШ новый улучшенный способъ производст1ва, не оста- 
новится передъ прим'Ьнешемъ его, несмотря на то, что 
результатомъ этого прим'Ьнен1Я будетъ разореше массы 
другихъ соперничающихъ съ нимъ фабрикъ. Оставляя 
въ сторон-Ь р'Ьдшя исключен1я, сл'Ьдуетъ признать, что 
каждое отд'Ьльное лицо гораздо бол'Ье занято заботою 
о благосостоян1и своего семейства, ч'Ьмъ заботою объ 
общемъ бла1"Ь страны. Несомненно большинство лицъ 
предпочтетъ оставить свое потомство вполн* обезпечен- 
нымъ въ бедной стран*, ч'Ьмъ оставить его б^днымъ въ 
богатой стран*. 

На основаши теор1и, долго господствовавшей въ 
Европ* — нич'Ьмъ нестесненное соперничество должно 
служить лучшимъ регуляторомъ общественныхъ отноше- 
нШ и вести къ наибольшей производительности труда. 
По ученпо этой теорш, деятельность государства должна 
ограничиваться устраненхемъ препятствШ, которыя мо- 
гутъ возникать на пути свободнаго развит1я экономиче- 
скихъ силъ. Паден1е отд^льныхъ индивидумовъ въ этой 
борьбе, регулируемой соперничествомъ, не должно вызы- 
вать сожалешя, потому что въ этомъ проявляется по- 
стоянная победа сильнейшихъ въ хозяйственномъ отно- 
шеюи, т.-е. наиболее полезныхъ въ производительномъ 
отношеши индивидумовъ. Это положенхе применяется 
не только къ отдельнымъ личностямъ, но и къ целымъ 
классамъ населешя. Если ремесло вытесняется мануфак- 



— 106 — 

турой, то этимъ только доказывается, что оно пере- 
стало им'Ьть экономическое право на существоваюе. Тоже 
самое происходитъ и въ сельскомъ хозяйств* когда не- 
больппя им'Ьн1Я поглощаются большими влад'Ьнхями. Обла- 
дающ1Й капиталомъ влад'Ьлецъ большаго им*Н1Я, рабо- 
тающей при посредств* арендаторовъ и поденщиковъ, въ 
состоянш употреблять рабочую силу бол'Ье интензивнымъ 
образомъ, т.-е., при томъ же расход* силъ получать 
большее количество продуктовъ. Обезлюдете сельскихъ 
местностей не ижЬетъ особеннаго значешя; это только 
передвижете населен1Я изъ одной лгЬстности въ другую — 
исчезающая сельская семья заменяется городскою семьей. 
Пока доходы народа и численность населешя растутъ, 
можно заключать о хозяйственномъ здравш народа. Ц-Ьлью 
народнаго хозяйства служитъ приращеше народнаго до- 
хода, а приращеше дохода, основаннпое на усиленш про- 
изводства, вернее всего достигается нич^мъ не ст^сняе- 
мымъ соперничествомъ. 

Изъ всего вышеизложеннаго вытекаетъ однако, что 
всеобщее соперничество приноситъ не одни хороппе плоды. 
Несомненно, оно въ состоянш посредствомъ мобилизацш 
всехъ силъ народа вызвать быстрое развитхе его благо- 
С0СТ0ЯН1Я и поднять страну временно на высокую сте- 
пень могущества, но вместе съ т^мъ безграничное со- 
перничество вноситъ въ народный организмъ зародышъ 
болезни, который долженъ вести къ его разстройству. 
Народъ состоитъ не только изъ индивидумовъ, которые 
при равныхъ услов1Яхъ вступаютъ между собою въ борьбу, 
но изъ целыхъ группъ или классовъ населешя между 
которыми также происходитъ борьба, но только далеко 
не при одинаковыхъ услов1яхъ. Постоянно избытокъ на- 
селешя перваго класса переходитъ во второй классъ, ко- 
торый съ своей стороны постоянно выделяетъ изъ себя 
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слабосильные и малоспособные элементы, ниспадаюпце 
въ трет1Й классъ. Быстротою течешя народнаго потока 
объясняется высота интеллектуальнаго уровня, а потому 
и высота культуры народа. Безграничная конкуренцхя 
вызываетъ, однако, не только развитхе средняго сосло- 
В1Я, она даетъ вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ возможность среднему 
С0СЛ0В1Ю направлять свои интеллектуальныя силы на 
усп'Ьшную борьбу съ двумя другими С0СЛ0В1ЯМИ, — даетъ 
ему возможность, вытесняя крестьянское сословхе, солид- 
н'Ье обосновывать свое имущественное положеше и экс- 
плуатируя рабочихъ, увеличивать свой доходъ. Упраздне- 
ше крестьянскаго класса, временно усиливаетъ притокъ 
населешя къ городамъ и всл'Ьдствхе того культура страны 
быстро достигаетъ высшаго развит1Я. Но этотъ цв'Ьтъ 
страны можно сравнить съ краскою на лиц* чахоточ- 
наго. Непосредственно за израсходовашемъ всего сель- 
скаго С0СЛ0В1Я, начинается быстрое понижете интеллек- 
туальнаго уровня средняго сословхя, и вм'Ьст* съ т'Ьмъ 
всеобщШ упадокъ. Конкуренц1я дМствуетъ полезно въ 
сред* отд'Ьльныхъ личностей, который сражаются при 
равныхъ услов1ЯхЪу но она становится пагубною въ своемъ 
д-Ьйствш среди классовъ населен1я, потому что посл'Ьд- 
нимъ приходится всегда бороться далеко не при рав- 
ныхъ услов1яхъ и не равнымъ оружгемъ. 

Роскошь и изнеженность, которымъ обыкновенно 
приписываютъ падете народовъ, суть не причины, а 
симптомы упадка. Роскошь и изнеженность проявляются 
и во времена цв^тущаго состоян1я народа. Но пока на- 
родный потокъ течетъ неустанно, только люди, одарен- 
ные твердымъ характеромъ и выдающимися способностями, 
могутъ сохранить свое положете въ среднемъ сословш, 
изнеженные же роскошью индивидуумы немилосердно 
выбрасываются въ низшее сослов1е. Только когда течете 
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населен1Я замедляется и пр10станавливается, неспособныя 
личности начинаютъ находить возможность сохранять 
свое положеше. 

Задача государства объясняется изъ его существа; 
между т'Ьмъ какъ общество, подъ влхяшемъ эгоизма и 
естественной склонности къ размножешю, сл'Ьпо стремится 
впередъ, напирая на границы наличныхъ средствъ суще- 
ствовашя,— государство можетъ признавать только медлен- 
ное, но зато непрерывное поступательное движете впе- 
редъ, потому что оно обязано заботиться столько же о 
далекой будущности, сколько и о настоящемъ; общество 
знаетъ только настоящее; для моментальной выгоды 
настоящаго, оно всегда готово возлагать тяжелыя бре- 
мена на плечи посл'Ьдующихъ поколоти. Общество алчно 
протягиваетъ руку на народный капиталъ, стремясь 
израсходовать его; государство же заботится о сохра- 
неши и о приращети этого капитала. 

Такимъ образомъ сама собою определяется сфера 
деятельности, которая должна принадлежать государству 
во внутренней политик*. Государство не можетъ оста- 
ваться только правовымъ государствомъ, задача котораго 
заключалась бы исключительно въ охранеши постояннаго 
приращешя нащональнаго дохода. Оно, напротивъ того, 
можетъ быть даже поставлено иногда въ необходимость 
сдерживать быстроту этого приращешя, — подобно тому, 
какъ землевлад'Ьлецъ можетъ быть принужденъ сдержи- 
вать стремлеше своего арендатора, направленное на уве- 
личен1е доходовъ им'Ьн1Я, когда онъ зам^чаетъ, что это 
приращеше имеетъ быть достигнуто путемъ хищнической 
эксплоатащи им^шя. Государство должно следить за- 
т^мъ, чтобы народное хозяйство не велось хищниче- 
скимъ образомъ и заботиться о сохраненш силъ народа 
неослабными. 
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Общество, уничтожая сельско-хозяйственное сословхе^ 
гЬвгь самымъ поневол* ведетъ хищническое хозяйство. 
Государство должно стремиться къ ускоренхю народнаго 
течешя и поднятхю т'Ьмъ самымъ интеллектуальнаго 
уровня средняго сослов1я, при сохранеши существующихъ 
трехъ главныхъ элементовъ народонаселен1я. Для того 
чтобы потокъ могъ стремиться неустанно, необходимо, 
чтобы питающ1е его источники не изсякали, — зат'Ьмъ въ 
пути не должно быть заносовъ, замедляющихъ движенге 
воды. Другими словами, задача государства заключается 
въ наблюдеши за т'Ьмъ, чтобы борьба соперничества 
ограничивалась отдельными лицами, не превращаясь въ 
борьбу между классами населен1Я. 



Значен1е крестьянскаго сословхя для государства 
заключается, какъ мы вид'Ьли, въ томъ, что крестьянинъ 
доставляетъ городскому населен1ю не только съ'Ьстные 
припасы, но доставляетъ ему также и людей; отъ коли- 
чества и качества этого контингента зависитъ интеллек- 
туальный уровень средняго класса. Съ этой точки зр*- 
Н1я сельское сословге получаетъ для государства особен- 
ное, . спещальное значенхе. Оно представляется кореннымъ 
основанхемъ всего строя государства; народъ, желающ1й 
оградить себя отъ быстраго ниспаден1я, принужденъ обра- 
щать особенное внимаше на сохраненхе въ своей сред'Ь 
возможно многочисленнаго и сильнаго крестьянскаго 
С0СЛ0В1Я. Задача государства относительно сельскаго 
класса заключается потому въ создан1и для него такихъ 
УСЛ0В1Й существован1я, при которыхъ данное семейство, 
при нормальныхъ услов1яхъ хозяйничанья, могло бы оста- 
ваться въ течен1е продолжительнаго перхода времени во 
влад-Ьши своимъ родовымъ участкомъ. Какого рода должны 
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быть эти УСЛ0В1Я вытекаетъ изъ существа и характера 
дохода, которымъ пользуется это сословге. Для город- 
скаго населетя источнвкомъ дохода служитъ трудъ. 
Пятеро сыновей, ремесленники или работники, могутъ 
пользоваться каждый такимъ же разм'Ьромъ дохода, какъ 
ихъ отецъ. Но для сельскаго хозяина главный источ- 
никъ дохода— силы природы. Поэтому разд'Ьлъ земель- 
наго участка между пятью сьгаовьями землевладельца, 
им^ло бы приблизительно тоже самое значеше, какъ 
если бы купецъ разд^Ьлилъ свои способности, или работ- 
ники свою физическую силу на пять частей, чтобы рас- 
пределить ихъ между своими пятью сыновьями. Вотъ 
почему прежде всего желательно не допускать раздробле- 
шя участковъ введенхемъ изв^стнаго рода фидеикомис- 
ныхъ учреждеюй. Никакая другая м^ра д^лу не помо- 
жетъ; еслибы даже сложить разомъ всЬ крестьянскхе 
долги, то въ течен1е короткаго времени, при продолжаю- 
щейся делимости участковъ, д^ло пришло бы опять въ 
прежнее положенге. Поощреше мелхорацш въ крестьянскомъ 
хозяйств* требуетъ большой осторожности; только так1Я 
мел1орац1и крестьянскаго хозяйства могутъ быть признаны 
полезными, который предпринимаются крестьянами безъ 
помощи кредита, на собственныя средства, и не застав- 
ляютъ ихъ выходить изъ роли сельскаго производителя 
въ положете промышленника. Баварская местность, назы- 
ваемая Альгау (А11§;аи), съ давнихъ поръ славилась поро- 
дою своего скота. Несколько л^тъ тому назадъ въ этой 
местности завели сыроваренге по швейцарскимъ образ- 
цамъ. некоторое время дело шло очень хорошо, и по- 
лучалась хорошая прибыль; но затемъ вследствхе из- 
бытка производства дело пошло въ обратную сторону: 
теперь у крестьянъ на рукахъ значительный складъ сы 
ровъ, не находящШ покупателей. То, что отличаетъ 
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сельскаго хозяина отъ горожанина, заключается именно 
въ верности и обезпеченности его дохода, а потому онъ 
и не долженъ вообще пускаться въ разный промыпьлен- 
ныя предпр1ят1я, которыя суть д'Ьло городскихъ жителей. 
Верность и обезпеченность крестьянскаго дохода дости- 
гается только производствомъ самыхъ простыхъ есте- 
ственныхъ продуктовъ, для которыхъ вся страна пред- 
ставляетъ обезпеченный рынокъ, которые потребляются 
всЬмъ населетемъ. Вотъ почему въ случае подрыва доход- 
ности крестьянскихъ земель ввозомъ заграничнаго хл'Ьба, 
государство обязано оградить существоваше крестьянства 
наложешемъ покровительственной пошлины на привозъ 
хл'Ьба. Для рабочаго сослов1Я, какъ дальше будетъ ука- 
зано, так1Я пошлины составляютъ также благод'Ьяшя. Но 
и самыя ВЫС0К1Я охранительныя пошлины не помогутъ 
крестьянамъ если только будетъ продолжаться раздробле- 
ше земли. 

Здоровое крестьянское сослов1е можетъ быть сохра- 
нено для государства только путемъ выд'Ьлешя его изъ 
области всеобщей конкуренц1И, путемъ перехода имуще- 
ства къ насл'Ьдникамъ безъ раздала. Зат'Ьмъ необхо- 
димо поставить въ некоторые пределы отчуждаемость 
крестьянскихъ им'Ьшй за долги; наконецъ, въ т'Ьхъ м'Ьст- 
ностяхъ, гд* крестьянская земельная собственность 
слишкомъ обременена поземельнымъ налогомъ, сл'Ьдуетъ 
приступить къ облегчен1ю излишней тяжести. 

Возможно - ли возстановлете крестьянскаго сослов1я 
тамъ, гд* это сословхе совершенно упразднилось, какъ, 
напр., въ Англ1И, довольно сомнительно; но въ Гермаши 
пока еще крестьянство существуетъ, оно находится однако 
въ столь тяжкомъ положен1И, что если ничего не будетъ 
сд'Ьлано для исправлешя дЬла, то кризисъ неминуемо раз- 
разится и обхватитъ всю страну. 



— 112 — 

Для сохранеюя въ сил* средняго класса, государство 
принуждено прибегать къ совершенно другимъ м'Ьропргя- 
Т1ямъ, ч'Ьмъ т*, который вызываются необходимостью со- 
хранешя средняго сословхя. Селянинъ нуждается прежде 
всего въ поко* и обезпеченности, потребность городскаго 
жителя составляетъ, напротивъ того, свободное и нич'Ьмъ 
нестесненное движен1е. Необходимо, не. подвергая опас- 
ности положешя крестьянина, содействовать поднят1ю 
средняго С0СЛ0В1Я на возможно высокШ уровень интел- 
лектуальнаго развит1я и поддерживать его на этомъ 
уровн* поощрешемъ быстраго и сильнаго течешя на- 
родонаселешя. Первое условхе къ тому наличность св*- 
жихъ силъ, перемещающихся изъ деревни въ города. 
Она всегда будетъ существовать, пока будетъ существо- 
вать въ стран* здоровое крестьянское населеше. Необ- 
ходимо далее облегчить новымъ элементамъ возможность 
выходить въ люди; въ этихъ видахъ не сл^дуетъ до- 
пускать, чтобъ полагались как1Я-либо искусственныя пре- 
грады со стороны техъ, которые въ данное время на- 
ходятся уже въ обезпеченномъ положенш. Начало сопер- 
ничества должно быть признано закономъ, борьба должна 
происходить при равномъ оружхи. 

Здесь не можетъ быть задачей подвергать анализу 
все те меры, который предлагались въ последнее время 
для воспособлешя тому или другому классу средняго со- 
СЛ0В1Я. Несомненно учрежден1емъ хорошихъ спещальныхъ 
и техническихъ училищъ многое можетъ быть достигнуто. 
Поддерживать искусственно мелшя ремесла, которыя, 
вследствхе развит1я фабричнаго производства, обречены 
на постепенное вымираше, было бы ошибочно. Но темь 
более желательно огражденге отраслей ремесла, кото- 
рыя еще могутъ продолжать существованхе, отъ экс- 
плоатащи предпринимателей, вторгающихся между про- 
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изводителемъ и потребителемъ. Такъ, наприм'Ьръ, во мно- 
гихъ городахъ портные находятся въ полной зависимости 
отъ промышленниковъ, содержащихъ магазины съ плать- 
ями; сапожники — отъ кожевенныхъ торговцевъ и т. п. 
Введете ц'Ьлесообразнаго цеховаго устройства могло бы 
помочь Д'Ьлу. Слово цехъ пользуется нехорошей славой 
и не безъ причины, если им'Ьть въ виду цеховое уст- 
ройство прежнихъ временъ, которое несомненно сдержи- 
вало движете народонаселетя. Исключительный моно- 
польный характеръ цеховаго устройства могъ однако 
проникнуть въ это учреждете только поел* тридцати- 
летней войны, когда, всл^дствхе недостатка населетя, 
всякое движете въ немъ прюстановилось. Цеховое устрой- 
ство должно было пасть съ того момента какъ избытокъ 
сельскаго населен1Я сталъ опять притекать въ города; 
но вм^сгЬ съ худымъ было выброшено за бортъ и хо- 
рошее, потому что придаточное, второстепенное считали 
въ цеховомъ устройств* за главное. 

Точно также какъ сельскому сослов1ю никак1я м^ро- 
пр1ЯТ1я не помогутъ, если ему не будетъ обезпечена 
устойчивость и незыблимость положетя, — точно также 
среднее сословге не можетъ ни развиваться, ни процве- 
тать, если ему не будетъ предоставлена полная подвиж- 
ность доходности. Свободная конкуренцхя составляетъ его 
настоящШ жизненный элементъ. Более развитому, более 
способному, должна быть предоставлена возможность вы- 
теснять малоспособнаго, лениваго и неразвитаго; безъ 
этого никаюя меры не достигнутъ цели. 

Развит1е капитализма въ наше время служитъ значи- 
тельной задержкой движен1Я народонаселен1я. Доходъ 
рентьера не зависитъ отъ его интеллектуальной работы, 
и потому люди неспособные и не трудящ1еся могутъ 
долго сохранять свое положенхе въ обществе, не уступая 

8 



— 114 — 

м'Ьста бол'Ье способнымъ св'Ьжимъ силамъ. Капитализмъ 
находитъ существенную поддержку въ государственныхъ 
займахъ, дающихъ нетрудящемуся и неспособному вла- 
дельцу облигащй возможность спокойно существовать 
на получаемые проценты; а потому государство, которое 
желаетъ поддержать живое движете населен1я, должно 
стараться сокращать свои долги, по возможности покры- 
вая государственные расходы доходами, почерпаемыми 
изъ податяаго источника. 



Торговое и промышленное преобладаше народовъ, 
всегда обусловливается преобладанхемъ ихъ интеллек- 
туальнаго уровня. Когда падаетъ посл^дшй, тогда ни на- 
копленный имущества, ни наличность значительнаго числа 
рабочихъ не спасаютъ, какъ мы видели, страну отъ ни- 
спаден1Я съ прежней высоты развитхя. Какъ только про- 
мышленность страны лишается, съ упадкомъ народнаго 
интеллекта, своихъ способныхъ руководителей, — ея ра- 
боч1е превращаются въ толпу пролетар1евъ. Съ другой 
стороны, какъ скоро подъ вл1ятемъ интеллектуальнаго 
труда промышленность начинаетъ развиваться въ стран*, 
является всегда и необходимое число рабочихъ, вызывае- 
мыхъ хорошею заработною платой. Этотъ приростъ ра- 
бочихъ не пришлое деревенское населете; численность ра- 
бочихъ разростается изъ собственной ихъ среды. Благо- 
даря хорошимъ заработкамъ въ начал* этого стол^тхя 
въ Англ1И нередко 12 и 16-л'Ьтн1Я фабричныя работ- 
ницы, даже Ю-ти-летихн вступали въ бракъ («Тойнби»): 
Сэръ Робертъ Пиль говорилъ въ 1806 году: «Въ хлоп- 
чатобумажной промьппленности машины вызвали совер- 
шенно новое народонаселеше къ жизни». 

При существоваши высокой заработной платы пред- 
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приниматели должны обладать выдающимися способно- 
стями, чтобы, несмотря на дороговизну работы, получать 
прибыль отъ предпр1ят1я. Всякое понижеше заработной 
платы дозволяетъ мен'Ье способнымъ людямъ вступать въ 
д'Ьло, и ч'Ьмъ ниже будетъ падать плата за трудъ, т'Ьмъ 
'бол^е будетъ понижаться интеллектуальный уровень массы 
предпринимателей, а потому въ интерес* посл'Ьднихъ 
сколь можно бол'Ье понижать заработную плату при 
томъ же качеств* работы. Хотя въ соперничеств* про- 
мышленныхъ народовъ на всем1рномъ рынк* победа обу- 
словливается преобладанхемъ интеллектуальнаго развит1я 
въ каждомъ изъ нихъ, — но одержате поб*ды значительно 
облегчается дешевизною физической работы въ состязаю- 
щейся стран*. Съ другой стороны можно утверждать, 
что народъ стояпцй на высшемъ уровн* интеллектуаль- 
наго развит1Я, въ С0СТ0ЯН1И уплачивать и высшую зара- 
ботную плату. Будетъ ли онъ это въ д*йствительности 
д*лать — другой вопросъ. Въ Англш въ течете первой 
половины настоящаго стол*т1Я заработная плата стояла 
очень низко несмотря на значительные доходы промыш- 
ленности; она начала возвышаться только со времени 
организащи рабочихъ союзовъ, вьшудившихъ предприни- 
мателей лучше оплачивать ихъ трудъ. Несмотря на возвы- 
шеше рабочей платы, Лнгл1Я продолжала, однако, расши- 
рять рахонъ своего сбыта, и это обстоятельство служитъ не- 
сомн*ннымъ доказательствомъ высоты тогдашняго интел- 
лектуальнаго развит1я ея промышленнаго сословхя. На- 
противъ того, жалобы, которыя раздаются въ настоящее 
время на повышеше заработной платы и с*тован1Я, что 
высокая плата за трудъ работника препятствуетъ англи- 
чанамъ попрежнему усп*шно конкурировать съ сопер- 
ничающими съ ними на всем1рномъ рьшк* странами, слу- 
житъ весьма опаснымъ симптомомъ. Подобныя жалобы 

8* 
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указываютъ на уменьшеше въ сред* ангшйскаго пров1ыш- 
леннаго сослов1Я т'Ьхъ выдающихся способностей, кото- 
рый необходимы предпринимателямъ для того, чтобы вести 
усп'Ьшно д'Ьло при возвьппеши заработной платы. 

Изъ всего вышеизложеннаго можно вывести заключе- 
юе, что возвышен1е заработной платы (уменьшая 
число предпринимателей и спросъ на работу) им'Ьетъ 
посл'Ьдств1емъ уменьшенге числа рабочихъ; напро- 
тивъ того, понижен1е заработной платы ведетъ къ 
увеличен1Ю численности этого класса. 

Съ точки зр'Ьшя промышленной производительности 
страны можно бы поэтому утверждать, что низкая за- 
работная плата вьп^одна для страны. Она доставляетъ 
предпринимателю бол'Ье высокую прибыль и т'Ьмъ самымъ 
облегчаетъ учрежденхе новыхъ промышленныхъ предпрхя- 
Т1Й, которыя безъ того бы не возникли, а каждое новое 
предпр1ят1е, увеличивая спросъ на работу, даетъ занятхе 
большему, ч'Ьмъ прежде, числу рабочихъ. Не сл'ЬдуетЪу 
однако, терять изъ виду, что рабочхе не машины, кото- 
рыя можно бы было выбросить, когда промышленность 
перестаетъ въ нихъ нуждаться, и не рабочШ скотъ, чис- 
ленность котораго можно увеличивать и уменьшать по 
произволу производителя; о рабочемъ вопрос* можно 
правильно судить только разсматривая его съ точки зр*- 
Н1Я общаго вопроса населенческой политики. 

Всл'Ьдств1е тенденщи, присущей рабочему классу къ 
быстрому наростатю, въ стран* уже довольно рано про- 
является избытокъ рабочаго населен1я, т.-е. группа лицъ 
не находящихъ употреблен1я своему труду, рабочШ про- 
летар1атъ. Но и эта группа можетъ въ некоторой сте- 
пени содействовать еще развитш промышленности, такъ 
какъ она заключаетъ въ себ* запасъ рабочей силы, го- 
товой трудиться за уменьшенную плату, лишь бы не 



— 117 — 

оставаться безъ занят1я, а при удешевленной рабочей 
плат'Ь могутъ возникать отрасли промышленности, суще- 
ствоваше коихъ при прежнемъ бол'Ье высокомъ возна- 
граждеюи труда было немыслимо. Но зато какъ только 
обнаруживается некоторый застой въ промышленной дея- 
тельности, число незанятыхъ рабочихъ, пролетаргатъ, 
начинаетъ расти съ стремительной быстротой. Такъ какъ 
въ сред* пролетар1ата смертность обыкновенно значи- 
тельно превышаетъ рождаемость, то этимъ путемъ воз- 
становляется до некоторой степени равнов'Ьс1е между 
предложен1емъ труда и спросомъ на трудъ. 

Изъ всего этого вытекаетъ, что государство никогда 
не можетъ надеяться какими-либо хозяйственными м^ро- 
пр1ЯТ1ями уменьшить на продолжительное время числен- 
ность безрабочаго населен1я, ибо несомненно, что уве- 
личеше численности рабочаго населешя, находяш;аго за- 
нят1е въ промышленномъ производств* страны, всегда 
влечетъ за собою и увеличенхе класса безработныхъ. 

Особенно опасно поддерживать искусственными м-- 
рами ташя отрасли промьппленности, которыя не им^ютъ 
въ себ* силы существовать самостоятельно. Подобныя 
м'Ьропр1ЯТ1Я могутъ служить только разсадникомъ пролета- 
рхата. Могло бы потому казаться, что между интересами 
государства и общими интересами рабочаго населешя 
даннаго времени существуетъ некоторый конфликтъ. 
Интересъ посл*дняго требуетъ повидимому, чтобы по 
м^р* увеличен1я числа рабочихъ, увеличивался и спросъ 
на ихъ работу, — но это требовате настолько же не- 
осуществимо, насколько было бы неосуществимымъ же- 
лаше крестьянъ, чтобы съ увеличешемъ численности сель- 
скаго населен1Я, увеличивалось и пространство земли. 

Отсюда является вопросъ: въ какой м^р* вообще для 
страны желательно существоваше такой группы рабо- 
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чихъ, которая находилась бы, относительно своего су- 
ществовашя, въ зависимости отъ возможности сбыта про- 
дуктовъ своего труда за границу? 

Внешняя торговля приводится всегда къ обману про- 
дуктовъ умственной и физической работы на естествен- 
ныя произведен1Я другихъ странъ. Возможность прода- 
вать, такъ сказать, чистый трудъ, ставитъ населете 
страны, вывозящей фабричныя произведен1я, въ такое 
положенхе, въ которомъ это населеше, относительна 
добывашя средствъ существоващя, уже не находится 
въ зависимости отъ м'Ьстнаго производства. Но за т6 
средства, выручаемыя страною изъ внешней торговли,, 
никогда не представляютъ В'Ьрнаго и обезпеченнаго до- 
хода. Постоянныя колебан1я спроса на заграничныхъ 
рынкахъ вызываютъ постоянные кризисы; наконецъ, за- 
граничные рынки могутъ и совершенно закрыться. 

Несомненно, что приращеше численности населен1Я 
страны дал^е границъ собственнаго производства средствъ 
существован1Я увеличиваетъ могущество страны, расши- 
ряя источникъ, изъ котораго почерпается и военная ор- 
ганизащя и податная доходность страны. Но эта выгода 
только кажущаяся; она можетъ обратиться даже въ пря- 
мой ущербъ для страны, когда численность рабочихъ на- 
чинаетъ развиваться совершенно несоразмерно съ чис- 
ленностью прочихъ классовъ населеюя и когда, при па- 
ден1и заработной платы— сила и здоровье всего рабочаго 
класса начинаютъ приходить въ страдательное положе- 
ше. Интересъ государства требуетъ поэтому ограниче- 
Н1Я несоразмерно значительнаго развит1Я промышленной 
деятельности. Меропр1ЯТ1я государства должны быть на- 
правлены къ тому, чтобы по возможности возникали ис- 
ключительно так1я предпр1ЯТ1я, который въ состоянш не 
только обезпечить на некоторое время достаточную заг 
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работную плату своинъ рабочимъ, но и нести кром* того 
некоторую жертву на содержанхе безработной части ра- 
бочаго населен1я. Такая мысль была положена въ осно- 
ваше сощальной политики Бисмарка. Эта политика не 
югЬетъ ц'Ьлью упразднить свободное соперничество между 
членами средняго сослов1я, но она направлена къ тому, 
чтобы предупредить превращеше соперничества въ борьбу 
между отд'Ьльными классами населешя,— борьба, въ кото- 
рой несомненно рабочее населеше не устояло бы, и ко- 
торая ивгЬла бы посл*дств1емъ низверженге всего рабо- 
чаго С0СЛ0В1Я на степень пролетар1ата. Эта политика не 
налагаетъ оковъ на промышленную деятельность; она 
предоставляетъ ей полн'Ьйш1Й просторъ, но она не допу- 
скаетъ накопленхя излишней массы рабочихъ, которые, 
оставаясь безъ средствъ содержан1я, ложились бы тяже- 
лымъ бременемъ на все остальнае населен1е и увеличи- 
вали бы число недовольныхъ. Германское законодатель- 
ство, установляя страховаше рабочихъ, несомненно обре- 
меняетъ промышленность, поставляя высш1Я противъ преж- 
няго требовашя къ способностямъ предпринимателей. 
Противодействуя образоватю такихъ промышленныхъ 
учреждешй, который могутъ существовать только съ тру- 
домъ и притомъ при самой низкой заработной плате, — 
законодательство сдерживаетъ развитхе промышленности; 
но не следу етъ забывать, что богатство и могущество, 
по словамъ Мальтуса, желательны только какъ средства 
для обезпечетя благосостоян1Я народа. 

Подобными меропр1ятщми государство можетъ на- 
столько увеличить участге физической работы въ общей 
доходности народа, что каждому отдельному рабочему 
будетъ обезпечено, если и не блестящее, то по крайней 
мере верное существованхе и возможность беззаботно 
прожить дни старости. Съ другой стороны, государства 
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можетъ вшять сдерживающимъ образомъ и на слишкомъ 
быстрое приращете численности рабочаго сословхя. Такъ 
какъ рабочШ часто женится изъ бедности, то улучшен1е 
его состояшя можетъ вызвать большую съ его стороны 
осмотрительность и осторожность. Устройство удобныхъ 
и дешевьгхъ жилищъ и столовыхъ для холостыхъ рабо- 
чихъ можетъ также служить къ преду преждешю слиш- 
комъ раннихъ браковъ; но главнымъ образомъ законъ 
долженъ по возможности ограничивать допущеше жен- 
щинъ и д'Ьтей въ промышленныя заведешя. Отсутств1е 
разсчета на работу женскихъ членовъ семейства, сознан1е, 
что вся ответственность за содержаюе семейства лежитъ 
на немъ одномъ, будетъ несомненно сдерживать рабочаго 
отъ легкомысленныхъ раннихъ браковъ. Физическая ра- 
бота, — НИЗШ1Й образъ работы, не требующШ почти ни- 
чего другого, кром* здоровой пары рукъ; она потому 
всегда будетъ оплачиваема ниже всякой другой; но го- 
сударство можетъ вл1ять въ томъ смысл*, чтобы и низ- 
шая заработная плата была достаточна для предохране- 
юя рабочаго отъ нужды. 

Удешевлете срсдствъ существован1я, всл*дств1е ввоза, 
наприм'Ьръ, дешеваго хл^ба, столь же мало въ состояюи 
помочь рабочему на продолжительное время, какъ и рас- 
ширеюе промышленности. Заработная плата при деше- 
вомъ хлеб*, начинаетъ понижаться, это вызываетъ къ 
жизни новыя предпр1ЯТ1я, спросъ на работу увеличивается 
и на некоторое время положете рабочаго становится 
лучшимъ; темъ самымъ, однако, вызывается увеличете 
численности рабочаго сослов1я и скоро оно приходитъ въ 
прежнее положеше, даже въ еще худшее, потому что 
становится еще более подверженнымъ опасности промы- 
шленныхъ кризисовъ. 

Наконецъ учреждетемъ фабричныхъ инспекторовъ 
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государство можетъ также противодействовать система- 
тической эксплоатащи физической работы. Тамъ гд* 
учрежденъ такой надзоръ, и гд* въ этомъ же смысл* 
дМствуетъ общественное вга^те, обыкновенно установ- 
ляется некоторая средняя норма заработной платы; 
предприниматель, который не можетъ ее уплачивать, не 
долженъ и браться за д^ло. 

Промышленность, зависящая въ своемъ существованш 
отъ сбыта своихъ произведетй на заграничные рынки, 
можетъ считаться только настолько полезною для страны, 
насколько она въ состояши достаточно оплачивать тру- 
дящихся въ ней рабочихъ, и кром* того нести еще н*- 
которыя жертвы для ограждешя отъ недостатка вызван- 
ный ею къ жизни избытокъ рабочаго населеюя. 

Вотъ та ц'Ьль, къ которой должно стремиться госу- 
дарство въ своихъ заботахъ о благосостояти рабочаго 
класса. Для этого прежде всего необходимо сознавать, 
что естественный избытокъ рабочаго населешя (пролета- 
р1атъ) представляетъ неизбежное явлете, которое ни- 
какими м-рами не можетъ быть вполн* устранено, а ме- 
нее всего расширешемъ промышленности на счетъ пони- 
жеюя заработной платы. Развитхе промышленности и 
соединенное съ нею приращеше рабочаго сослов1я только 
тогда приносятъ стран* действительную пользу, когда 
они являются последств1емъ не дешевизны трудовой платы, 
а возвышеннаго уровня интеллектуальной деятельности 
народа. 



-а®с:* 



ГЛАВА П. 



ОбшДя соображен1я. 



При оц'Ьнк'Ь всякаго положетя весьма важно, съ ка- 
кой точки зр'Ьшя смотр'Ьть на вопросъ. 

Вотъ почев4у и въ вопрос* о крестьянсковгь землевла- 
д'Ьнш въ Россш, который насъ занимаетъ, необходимо 
прежде всего выяснить себ* ц*ль, которую сл'Ьдуетъ 
им'Ьть въ виду. 

Вопросъ о положенш сельскаго хозяйства и земле- 
влад'Ьтя въ стран* им*етъ значеше не только въ эко- 
номическомъ, но и въ сощальномъ отношети. Исторхя 
показываетъ, что за упадкомъ сельскаго класса, рано 
или поздно, сл'Ьдуетъ неизбежно падете благосостоян1я 
и могущества самой страны. Никак1я богатства, никаюя 
сокровища литературы и искусства не въ состоянш под- 
держать ее на данной высот*. Богатство страны сохра- 
няется только до т'Ьхъ поръ, пока оно постоянно опло- 
дотворяется трудомъ и интеллигенщею людей, ея жи- 
телей. 

Особенно поучительна въ этомъ отношети судьба 
Испанш. Благодаря необыкновенному для т'Ьхъ временъ 
развит1ю торговли и промышленности и приливу драго- 
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ц'Ённыхъ металловъ изъ Америки, въ Испаши накопи- 
лись баснословныя богатства. Могущество государства, 
въ пред'Ьлахъ котораго не заходило солнце, казалось не- 
поколебимымъ, его богатс*гво неисчерпаемымъ. И что же: 
съ понижетемъ интеллигенцш и ослаблешемъ энерпи и 
труда въ населен1и, обнаруяшвшимися всл'Ьдъ за разо- 
рен1емъ мелкаго крестьянскаго землевлад'Ьнхя, — все это 
исчезло какъ дымъ, и некогда богатая Испашя превра- 
тилась въ б'Ьдн'Ьйшую страну Европы. 

Итакъ, главный, первостепенный вопросъ для страны 
заключается не въ приращенш богатства, а въ развитш 
и поддержан1и энергичнаго и трудолюбиваго населешя. 

Населен1е же каждой страны черпаетъ необходимый 
для постояннаго своего обновлешя св'Ёжхя силы изъ среды 
сельскаго землевлад'Ёшя. 

Все изложенное даетъ намъ твердое и опред'Ьленное 
основаше для обсуждеюя вопроса о положеши сельскаго 
хозяйства и крестьянскаго "землевлад'Ьнхя въ Росс1И. 

При столь преобладающемъ значен1И сельскаго насе- 
лешя, нельзя просто ставить вопросъ о томъ: какими 
м*ропр1ЯТ1Ями можетъ быть поднята и развита у насъ 
культура земли; необходимо изменить программу и по- 
ставить вопросъ атЬдующимъ образомъ: каюя изъ м*- 
ропр1ЯТ1й, направленныхъ къ этой ц'Ьли, вм^ст* съ т'Ёмъ 
способны сохранить для страны здоровое сельское насе- 
леше? 

Съ этой точки зр'Ьшя ВСЯК1Я м'Ьропр1ЯТ1я, хотя и 
представляющ1яся въ данную минуту полезными для раз- 
ВИТ1Я нашей сельско-хозяйственной культуры, но грозящхя 
подрывомъ сельскому населеюю въ будущемъ, — следо- 
вало бы признать безусловно вредными. 

Такъ, наприм'Ьръ, если смотреть на вопросъ о пере- 
ход* крестьянскихъ земель въ друпя руки и о развитш 
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фермерскаго хозяйства одновременно съ обезземелешемъ 
крестьянъ, съ узкой точки зр'Ьтя увеличешя сельско-хо- 
зяйственной производительности въ данный моментъ, могло 
бы казаться что подобный переворотъ не представляетъ 
никакой опасности для страны. 

Капиталистъ, прхобр'Ьвппй крестьянскую землю, мо- 
жетъ употребить на ея культуру бол'Ье значительныя 
средства, а фермеръ, которому онъ сдастъ землю, при- 
ложитъ къ ней съ своей стороны еще новый капиталъ. 
Всл'Ьдств1е того явится возможность ввести интензивное 
ращональное хозяйство; земля станетъ давать гораздо 
большее количество произведенШ, страна будетъ бога- 
теть. Къ тому же положеше хорошо оплачиваемаго сель- 
скаго рабочаго можетъ даже считаться гораздо лучшимъ 
сравнительно съ положешемъ б^днаго крестьянина, экс- 
ллоатируемаго деревенскимъ кулакомъ. 

Но если смотреть на вопросъ съ точки зр^Ьихи необ- 
ходимости сохранешя въ стран* здороваго сельскаго зем- 
левлад^льческаго населешя, то самое предположеше о 
зам^н* крестьянскаго хозяйства фермерскимъ, соединен- 
нымъ съ обезземелешемъ крестьянства, представляется 
немыслимымъ, такъ какъ въ конечномъ результат* по- 
добный переворотъ, поел* временнаго обогащешя страны, 
повелъ бы неизбежно къ всеобщему об^дн^шю и къ 
упадку силы и могущества государства. 

У насъ еще могутъ существовать различный мн*н1я 
по этому вопросу только потому, что самое основате, 
которое должно служить критерхумомъ въ данномъ слу- 
чае, еще недостаточно выяснено, потому что не отдаютъ 
•себ* яснаго отчета въ томъ, къ чему сл*дуетъ идти. 

Уб*ждете въ необходимости сохранешя сельскаго на- 
селен1я выражается у насъ и въ законодательныхъ вгЬ- 
рахъ и въ общественномъ мн^нш; но причина, приво- 
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димая для обосноватя этого уб'Ьждешя, совершенно не- 
состоятельна. Можно сказать, что защищаюшде этомн*- 
ше инстинктивно отдаютъ себ* отчетъ въ его безуслов- 
ной правильности, но не могутъ его достаточно . обосно- 
вать логически. 

Вотъ почему это мн'Ьше и встр'Ьчаетъ еще много 
противниковъ, которые весьма убедительно опровергаютъ 
доводы защитниковъ крестьянскаго землевлад'Ьн1Я, и они, 
съ своей точки зр^шя, совершенно правы. 

Полагаютъ обыкновенно, что сохранете крестьянскаго 
землевлад^шя необходимо для предупреждетя развит1Я 
въ стран* пролетар1ата. Крестьянинъ, наделенный землею, 
никогда не превратится вполн* въ пролетархя; у него 
всегда будетъ пристанище, куда онъ можетъ пр1ютиться. 

Но на это справедливо зам^чаготъ, что делимость 
земли им^еть свои пределы; съ увеличешемъ населен1я 
земля не будетъ распространяться и потому явится мо- 
ментъ, когда появленхе класса безземельныхъ станетъ 
неизб'Ьжнымъ. Сдерживать развит1е бол^Ье промышленной 
культуры земли, въ видахъ избавлешя государства отъ 
пролетархата, было бы потому неосновательно, такъ какъ 
по самому существу д^Ьла искомая ц^ль никогда не мо- 
жетъ быть достигнута; а съ другой стороны, ч^мъ мен^Ье 
страна производитъ, т^Ьмъ она б^дн^е — т^Ьмъ мен-Ье обез- 
печено положенхе всЬхъ ея жителей. 

Авторъ сочинен1Я «Неурожай и народное бедствхе» — 
совершенно справедливо замечаетъ, что «какъ ни дер- 
жаться стародавнихъ порядковъ общиннаго землевлад-Ь- 
Н1Я, какъ ни преклоняться предъ гетальною сметкою 
мужика при распред'Ьлен1И по душамъ земельныхъ над*- 
ловъ, — однако самые ярые поборники общины не могутъ 
же скрывать отъ себя, что рано или поздно настанетъ 
такое время, когда при сохранеши за всеми членами 
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общины, сколько бы ихъ ни народилось въ будущемъ, 
права на земельный над'Ьлъ, это право наконецъ сде- 
лается чисто фиктивнымъ, по ничтожности того участка 
земли, который будетъ доставаться на долю каждаго. 
Кончится в^Ьдь гЬмъ, что право всЬхъ на землю будетъ 
равносильно праву умереть съ голоду на участк* земли, 
недостаточномъ для пропиташя человека». 

Это возражен1е логически неопровержимо; — на этой 
почв* съ противниками крестьянскаго землевлад^шя бо- 
роться нельзя. 

Но сущность задачи совсЬмъ не въ томъ, чтобы въ 
предупреждеше развитхя пролетархата всЬ были наделены 
землею. Избытокъ населен1Я неизбежно долженъ обра- 
щаться къ другимъ занят1ямъ. Задача заключается въ 
томъ, чтобы сохранить вообще въ стран* достаточную 
наличность крестьянскаго землевлад^льческаго населен1я. 

Развит1е пролетар1ата, очевидно, нежелательно, но 
вл1ять на уменьшете пролетар1ата распред'Ьлен1емъ земли 
между всЬмъ нарождающимся населенхемъ, значило бы дей- 
ствовать на сивштомы явленхя, не касаясь его основашя. 

Пролетар1атъ въ большей или меньшей м'Ьр* всегда 
будетъ существовать въ стран*; уже не говоря о томъ, 
что наделить всЬхъ' и навсегда землею представляло бы 
положительную невозможность. Отъ появленхя пролета- 
р1ата никакая страна уберечься не можетъ, но ч^мъ 
страна здоровье, ч^мъ ея населеше состоятельнее, т^мъ 
пролетар1атъ менее опасенъ. Пролетар1атъ — это болезнь 
населешя, а здоровый организмъ гораздо легче перено- 
ситъ проявляющ1еся въ немъ недуги. 

Среди состоятельнаго населен1я пролетархатъ является 
только некоторымъ бременемъ, ложащимся на главную 
массу населенхя, принужденную содержать неимущихъ 
своихъ членовъ. 
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Основашемъ же здоровья страны и благосостоянхя 
населешя служить здоровый и многочисленный сельсюй 
классъ. Сохранять и оберегать крестьянское землевлад'Ьше 
необходимо потому не въ видахъ устранеюя пролетархата, 
а въ видахъ сохранетя здоровья страны. И вотъ почему въ 
данномъ предположенш можно бы въ крайнемъ случа'Ё 
даже утверждать, что еслибы пришлось отказаться на 
несколько десятковъ л*тъ отъ всякаго усовершенствован1я 
сельскаго хозяйства съ т'Ьмъ, чтобы сохранить на будущее 
время постоянный запасъ крестьянскаго землевлад'Ьльче- 
скаго населетя, то и предъ столь тяжелою жертвою не 
следовало бы останавливаться, потому что жизнь народа 
считается не десятками л'Ьтъ, а веками. Крестьянское 
землевлад'Ьюе это зерно благосостоятя, положенное въ 
землю; это зерно можетъ долго пролежать въ земл* не 
всходя; но наступить время — и оно взойдетъ и прине- 
сетъ богатый плодъ; безумно было бы выбрасывать его 
изъ земли и истреблять только потому, что въ течен1е 
н'Ькотораго времени оно не всходило. Страна, решающаяся 
на уничтожен1е своего крестьянскаго землевлад'Ьн1я въ 
видахъ получен1я большей производительности почвы въ 
данную минуту, действовала бы столь же безсмысленно, 
какъ челов^къ, срубающШ дерево, чтобы воспользоваться 
его плодами. 

Если стать на это твердое основаше, то едва-ли мо- 
жетъ быть два различныхъ мн^нШ по настоящему пред- 
мету. 

Приводя вьппеизложенную аргументащю для выясне- 
шя нашей мысли, мы т'Ьмъ самымъ однако вовсе не хо- 
тимъ сказать, чтобы сохранеше крестьянскаго землевла- 
д^шя служило препятств1емъ къ усовершенствован1ю 
нашего сельскаго хозяйства, — какъ объ этомъ будетъ 
подробнее указано дал^Ье. 
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Въ своемъ многочисленномъ крестьянскомъ землевла- 
д'Ьльческомъ населенш Росс1я обладаетъ Ц'Ьннымъ зало- 
гомъ развит1я благосостоян1я и могущества въ будущемъ. 
Все, что можетъ служить къ сохраненш этого залога, 
къ его укр'Ьплетю и развитда — должно быть потому 
тщательно оберегаемо, все, что могло бы подрывать его — 
должно быть безусловно устраняемо. 

Съ этой точки зр'Ьнхя при оц*шсЬ различныхъ явле- 
юй нашей сельской жизни, наприм'Ьръ, общиннаго вла- 
д'Ьнхя, отчужден1Я крестьянскихъ над*ловъ и т. п., прежде 
всего поставляется вопросъ — какъ эти явлешя отно- 
сятся къ главному условш нашего развитхя, сохранешю 
сельскаго класса, — сл'Ьдуетъ ли ихъ считать въ этомъ 
отношеши полезными или вредньши явлетями. 

Но зат'Ьмъ у насъ нередко ставится еще другой во- 
просъ: сл'Ьдуетъ ли вообще отступать въ чемъ-либо отъ 
настоящаго крестьянскаго положеюя, которое было вы- 
работано лучшими людьми Россш и просуществовало уже 
бол'Ёе четверти стол'Ьт1я. 

Какъ высоко ни ставить работы Редакщонныхъ Ком- 
МИСС1Й, — этого св'Ьтлаго явлешя нашей общественной 
жизни, когда около разр'Ьшешя столь важнаго вопроса 
были сосредоточены всЬ выдающ1еся по своимъ способ- 
ностямъ и по знакомству съ крестьянскимъ д'Ьломъ люди 
того времени, было бы однако фетишизмомъ утверждать, 
что ни одна черта этого положешя никогда не должна 
подвергнуться мал'Ьйшему изм'Ьнен1ю. 

И въ сред* Редакщонныхъ Коммисс1Й были, какъ из- 
в'Ьстно, два мн'Ёшя по общинному вопросу, были защит- 
ники, были и противники общины. Заключеше, къ кото- 
рому пришли Редакщонныя Коммисс1и, было просто ком- 
промиссомъ между этими двумя противоположными вш*- 
шями; согласились сохранить общину, но вм^ст* съ 
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т'Ёмъ облегчить всЬми м-рами общинникамъ выходъ изъ об- 
щины, чтобы современемъ она могла распасться сама собою. 

Съ т'Ьхъ поръ прошло бол*е четверти стол'Ьтая и 
опытъ жизни далъ намъ много драгоц'Ьнныхъ указан1й. 
Этими указашями богата не только наша отечественная 
русская, но и заграничная жизнь. 

Замечательно, что не только у насъ, но и за грани- 
цей, въ Герман1И, гд* частная собственность считалась 
всегда какою-то святьшею, теперь возникаютъ и обсуж- 

■ 

даются почти т* же вопросы, какъ и у насъ — о неотчуж- 
деюи крестьянскаго землевлад^шя и объ ограничеши 
пользован1Я кредитомъ. 

Бол^е или мен^Ье люди всегда находятся подъ вл1я- 
шемъ того общаго настроенхя, того ходячаго мн-Ьтя, ко- 
торое господ ствуетъ въ данное время. 

Въ течете ббльшей части XIX стол'Ьт1я, а особенно 
въ средин* его, около 60-хъ годовъ, когда писалось 
крестьянское положенхе, во всей Европ-Ь преобладалъ 
почти безграничный культъ индивидуализма. Думали пу- 
темъ уничтожен1я всякихъ связей, группировавшихъ прежде 
людей, осуществить полную свободу личной деятельности 
и т^Ьмъ достигнуть совершенства экономическаго и интел- 
лектуальнаго развит1Я людей. 

Логически это мн^Ьше не было лишено основашя, но 
оно было односторонне, и въ своей односторонности ста- 
новилось ошибочнымъ. 

Несомненно, чемъ менее стеснительности, связей, 
оковъ налагается на развит1е личности, темъ деятель- 
ность людей становится свободнее и можетъ принести 
более пользы, потому что всякое стесненхе сдерживаетъ 
человеческую энерпю. 

Но въ практическомъ М1ре нетъ ничего абсолютнаго 
и никогда сама жизнь не направлялась подъ вл1ян1емъ 

9 
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ОДНОГО только начала. Всякое стремлеше въ подобномъ 
исключительномъ направленш, должно неминуемо при- 
вести къ вредной односторонности. 

Развит1е начала индивидуальной свободы до посл*д- 
нихъ логическихъ границъ привело бы къ вдеалу ди- 
каго человека, потому что совершенно дик1й челов'Ькъ, 
не зная ни законовъ, ни условныхъ порядковъ, несо- 
мненно свободнее всякаго культурнаго человека, его 
деятельность ни ч^мъ не сгЬсняется, кром* столь же 
нестесненной свободы другаго соседняго дикаря; между 
ними потому немыслимо какое-либо другое отношеше, 
кроме отношетя борьбы. 

Индивидуальная свобода имеетъ важное и суще- 
ственное значете, но только въ разумномъ сочетанш съ 
друтимъ столь же важнымъ началомъ организацш, кото- 
рое лежитъ въ основаши всякой общественной жизни. 

Не следуетъ забывать, что каждый народъ предста- 
вляетъ не простую агрегащю отдельныхъ личностей, но 
есть действительный живой организмъ; только потому и 
можно говорить о патрхотизме, объ общественномъ мне- 
нш, о нащональныхъ стремлетяхъ. 

Разрозненныя отдельныя личности, не имеющ1я (какъ 
песчинки на берегу морскомъ) между собою никакой ор- 
ганической связи, подчиняются въ своихъ взаимодей- 
ств1яхъ, одному закону случайности и потому всегда 
будутъ представлять разрозненную дезорганизованную 
массу людей, въ среде которыхъ борьба за существова- 
Н1е будетъ доходить до последнихъ пределовъ ожесто- 
чен1я. При такихъ услов1яхъ все более и более будутъ 
выделяться ярюя крайности, съ одной стороны громад- 
ныя богатства будутъ сосредоточиваться въ рукахъ от- 
дельныхъ лицъ; а съ другой, будетъ развиваться въ 
стране крайнШ пауперизмъ. Нечто подобное замечается 
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уже въ настоящее время въ Америк*; это младшее изъ 
государствъ стоитъ нын*, можетъ быть, ближе всЬхъ дру- 
гихъ народовъ къ сощальному перевороту. 

Истор1я взяла на себя воошю доказать ошибочность 
того исключительнаго направлешя, которое такъ долго го- 
ч^подствовало въ обш;ественной жизни, въ общественномъ 
зш'Ьнш и въ наук*. Посл4дств1емъ господства этого начала 
является на практик'Ь то рабочее движете, которое раз- 
вилось во всЁхъ европейскихъ странахъ въ столь ужа- 
<^ающихъ разм'Ёрахъ, и которое составляетъ въ настоя- 
щее время главную заботу каждаго правительства. 

Въ начал*, когда только что началось это движете, 
вызванное естественнымъ стремленхемъ рабочихъ сгруп- 
пироваться въ некоторый союзъ для отстаиванхя своихъ 
интересовъ и зав'Ьдыван1я своими делами — его легко 
можно бы было направить къ полезному результату, 
т.-е. даровашю фабричному рабочему населешю некото- 
рой организац1И, подобно тому, какъ въ прежнее время 
ремесло им*ло свою цеховую организащю. Съ устране- 
шемъ всего вреднаго, ст^снительнаго, существовавшаго 
' въ цеховомъ устройств*, можно было сохранить все хо- 
рошее и полезное, которое заключается во всякой целе- 
сообразной и ращональной организацш. 

Но на первыхъ порахъ правительство отнеслось почти 
во всЬхъ странахъ къ рабочему движетю отрицательно, 
стесняя и преследуя всяюе рабочхе союзы. Впоследствш 
уже не воспрещая рабочхе союзы оно стало относиться 
къ нимъ индиферентно; не заботясь объ организащи 
движен1я, правительство предоставляло ему идти своимъ 
путемъ. 

Такая политика привела къ самымъ печальньшъ ре- 
зультатамъ, тому развитш сощализма, которое везд* по- 
лучаетъ все большее и большее преобладаше. Даже въ 

9* 
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Англш« — классической стран* индивидуализма — гд* соща- 
листичесюя теорш долго не могли найти почвы, на по- 
стгЁднихъ собратяхъ тредюшонистовъ сощалистичесюя 
тендешци не только высказались, но и получили реши- 
тельное преобладаше. 

Теперь ВСЁ поняли опасность и стремятся введешемъ 
посредническихъ коммиссШ и разными другими м-рами 
остановить развит1е зла; но какъ бы не было слипшомъ 
поздно! 

Мнопя обстоятельства заставляютъ опасаться, что 
удобное время пропущено, особенно въ гЬхъ странахъ^ 
гд* сощализмъ получилъ уже значительное развитхе. 

Еще въ эпоху полн^йшаго господства теорш инди- 
видуализма, въ Англш противъ этого направлешя возвы- 
шался авторитетный голосъ Карлейля. Этотъ гешальный 
писатель раньше другихъ и глубже другихъ предвид^лъ 
и предсказалъ опасность господства подобнаго односто- 
ронняго направлешя. 

«Сощальный вопросъ)>— говорить Карлейль, — «пред- 
ставляется неразр'Ьпшмымъ (т. -е. при данномъ напра- 
влеши); ибо по м^Ьр* того, какъ общество подвигается 
впередъ въ индивидуалистическомъ отношеши, зло все бо- 
л^е и бол^е растетъ. Индивидуализмъ не поатЬднее слово 
цивйлизац1и; это самое первое проявлеше жизни челсю^ка, 
находящагося въ дикомъ состоян1и; то, что возвышаетъ 
человека надъ животнымъ, это способность жизни въ 
общественныхъ условхяхъ, а всякое общество покоится 
на альтруистическомъ начал*, т.-е. на известной дол* 
самопожертвоватя въ пользу общества (согласш на под- 
чинен! е некоторому ограничен1Ю своихъ индивиду альныхъ 
правъ и волен1Й). 

«Въ настоящее время съ одной стороны накопляются 
громадныя богатства, а съ другой стороны эти богатства 
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приносятъ очень мало пользы масс* народа. На одной 
сторон* перепроизводство, на другой — недостатокъ и 
нужда. Положеше англ1йскаго общества можно сравнить 
съ положен1емъ вшеологическаго царя Мидаса, котораго 
^оги одарили громаднымъ изобилхемъ золота, но который 
погибъ съ голода посреди своего богатства, не им*я 
возможности превратить золото въ хл'Ьбъ. Весь народъ 
распадается на два класса: богатыхъ и б'Ьдныхъ; между 
ними стоить еще среднее сослов1е, образующее какъ бы 
соединительный между ними мостъ; но этотъ мостъ ста- 
новится все уже и все тоньше. На двухъ полюсахъ 
общества богатство и голодъ д*йствуютъ какъ два про- 
тивоположные электричесюе тока и все бол*е растетъ 
опасность, что они соединятся во всесокрушающемъ 
блеск* молнш». 

По мн'Ьтю Карлейля, положеше англШскихъ рабочихъ 
въ его время было хуже, ч*мъ въ какую-либо другую изъ 
предшествовавшихъ эпохъ. 

Какая же причина столь б'Ьдственнаго положен1я д'Ьла,— 
спрашиваетъ Карлейль? 

«Раирепзт 1$ о\\"ег зоаа! 51п §го>^п тап1Ге51 ^). Вс* 
недостатки и страдашя, которые проявляются въ настоя- 
щемъ обществ*, суть только симптомы той внутренней 
бол*зни, которою страдаетъ Англ1я, и потому всякое ле- 
чеше, въ вид* вспомоществованхя б*днымъ и т. п., въ 
состояши только удалить симптомъ бол*зни, а не исц*- 
лить самую бол*знь. 

«М*сто в*ры (уб*жден1я) заняло нев*р1е (т.-е. инди- 
ферентизмъ); на м*сто общественной д*ятельности стала 
эгоистическая д*ятельность лицъ, заботящихся только о 
собственномъ, а не объ общественномъ интерес*. Преж- 



*) Пауперизмъ — это обнаружен1е нашего сошальнаго (общественнаго) 
ср^Ьxа• 
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няя организащя все бол'Ье и бол'Ье разрушается. Между 
т'Ьмъ какъ въ прежн1Я времена отд'Ьльныя лица органи- 
чески сливались въ группы, ньпгЬ каждый индивидуумъ 
все бол'Ье и бол'Ье изолируется. То, что мы въ настоя- 
щее время называемъ обществомъ, все бол'Ье и бол*е 
приближается къ тому состоян1Ю борьбы вн'Ь всякага 
общества, которое существовало въ самыя первыя диюя 
времена. Въ этой борьб'Ь слабый все бол'Ье принижается,, 
а сильный все бол'Ье возвышается. 

ссЧленъ клана и старшина начальникъ его, — вассалъ 
и его сюзеренъ, — кр'Ьпостной селянинъ него господинъ, — 
солдатъ и его начальникъ,— подданный и глава государ- 
ства, находились между собою во взаимныхъ обязатель- 
ныхъ отношетяхъ. Въ основаши этихъ отношенШ ле- 
жалъ не расчетъ прибыли и убытка, ан'Ькоторыя идеи: 
лояльности, справедливости, долга и т. п., идеи, который 
должны были осуществляться въ этихъ обязательныхъ 
отношен1Яхъ. Несомн'Ьнно, часто эти идеи въ д'Ьйстви- 
тельности не осуществлялись, но все же было важно^ 
что он'Ь существовали и что неисполненхе требовашй, 
поставленныхъ ими, считались въ некоторой м'Ьр'Ь не- 
лояльностью, — изм'Ьною долгу. Нын'Ь же эти идеи совер- 
шенно исчезли, а новыхъ руководящих'ь началъ не воз- 
никло». Противупоставляя фабрикантовъ своего времени 
рыцарю прежнихъ временъ, который по крайней м'Ьр*. 
принцишально былъ обязанъ бороться за идею спра- 
ведливости, — Карлейль сравниваетъ ихъ съ дикими, ко- 
торые ведутъ борьбу только изъ-за добычи. «Сюзеренъ 
былъ связанъ со своимъ васаломъ общими интересами, 
они были принуждены д'Ьлить вм'Ьст'Ь радость и горе, при- 
быль и убытокъ; — Нын'Ь же богатый пользуется б'Ьднымъ 
только для своихъ собственныхъ ц-Ьлей; ему необходимо 
содержать его пока онъ для него работаетъ; но толька 
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что онъ можетъ обойтись безъ него — онъ старается раз- 
вязаться съ нимъ. Заплативъ ему сполна заработную 
плату, онъ уб'Ьжденъ, что по справедливости вполн* съ 
нимъ расквитался и уже нич'Ьмъ ему бол'Ье не обязанъ. 
Б'Ьда въ томъ, что сознате ответственности, связанной 
со властью и имуществомъ, совершенно теряется почти 
во всЬхъ классахъ общества *). 

«Въ настоящее время вс* люди стараются какъ можно 
скорее разстаться другъ съ другомъ. Между т'Ьмъ все 
развит1е Щ!вилизац1и совершалось такимъ путемъ, что 
отношеше между личностями становилось все продолжи- 
тельнее. Номадъ свободнее земледельца; онъ даже домъ 
свой перевозитъ съ места на мгЬсто. Всяюй прогрессъ 
состоитъ именно въ томъ, что подобная несвязность 
мало-по-малу прекращается. Цивилизованный человекъ 
живетъ не въ колесныхъ домахъ; онъ строитъ каменные 
хоромы, возделываетъ поле, заключаетъ бракъ на всю 
жизнь, обладаетъ многими издавна сложившимися бла- 
гами, которыя даже не могутъ цениться на денежномъ 
рынке, — родословной, библ10текой, книгой законовъ и т. п. 
Его связываютъ съ землею воспоминатя и надежды, ко- 
торьш захватываютъ тысячелет1я, и ими же онъ связы- 
вается съ подобными ему существами самыми разнооб- 
разными узами. 

«Настоящая рознь, существующая ныне резкая про- 
тивоположность интересовъ между людьми происходитъ 
отъ того, что высш1е классы перестали признавать и 



') Кярлейль приводитъ въ вид'Ь сатиры разсказъ, какъ одинъ челов'Ькъ, 
проработавши все л-кто на своихъ лошадяхъ, говоритъ имъ осенью: у меня 
теперь зимою не будетъ для васъ работы, но гд'Ь-нибудь въ М1р'Ь работа 
всегда найдется; я даю вамъ полную свободу, б'Ьгите и ищите гд-Ь вы найдете 
работу. Лошади уб'Ьгаютъ, ищутъ работы, нигд-Ь ея не находятъ, и наконецъ 
съ отчаян1я перескакиваютъ черсзъ заборъ и начина ютъ -Ьсть чужое добро. 
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исполнять тЬ обязанности, къ которымъ они призваны — 
а именно: руководить низшими классами. 

«Изо всего этого вытекаетъ, что индивидуализмъ есть 
отрицаше общества. Люди увид'Ьли М1ръ не таковымъ, 
каковъ онъ въ действительности; но природа говоритъ 
т^мъ индивидумамъ и т^мъ народамъ индивидумовъ, ко- 
торые стремятся устроить свою жизнь на ошибочномъ 
воззр^ши исключительности индивидуализма: н*тъ, вы 
ошибаетесь. По этому пути васъ ожидаютъ: затхлость, 
падете, недостатокъ пшци, разваливш1яся хижины, за- 
т^мъ сощальная демократ1я, баррикады, крайности рес- 
публики и въ конц* концовъ— хаосъ»! 

Вотъ почему Карлейль восклицаетъ, обращаясь къ 
современнымъ ему сторонникамъ индивидуализма: «вы не 
созидаете новаго превосходн^йшаго общества, какъ вы 
это полагаете, но вы занимаетесь ежедневнымъ расша- 
тыватемъ здашя, сооруженнаго вашими отцами, — здатя, 
которое, хотя и не вполн1Ь ограждало отъ дождя, но все 
же давало вамъ кой-какое пристанище». 

Это господствовавшее около 1860-хъ годовъ во всей 
Европ^Ь направлете индивидуализма, направлете, кото- 
рое не осталось безъ глубокаго вл1ятя и на обществен- 
ное мн^те Росс1И, необходимо принять въ соображеше, 
при оц^нк* крестьянскаго положетя. Составители его 
очевидно не могли не подчиняться вл1яшю преобладавшей 
въ т* времена иде*, и можно только удивляться той 
мудрой осторожности, съ которою они старались избе- 
жать всякихъ крайностей въ этомъ направленш, но гос- 
подствующая идея не могла не дать некоторой окраски 
ихъ замечательному создатю. 

Въ настоящее время, когда сама истор1я взяла на 
себя трудъ указать намъ вредныя последств1я крайняго 
индивидуализма, мы можемъ, не подчиняясь никакой гос- 
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подствующей теорш и не связывалсь никакими предвзя- 
тыми мыслями, приступить къ изслЁдовашю различныхъ 
сторонъ крестьянскаго землевлад'Ьшя и въ особенности 
общиннаго вопроса, исключительно на основанш того, 
что намъ действительно даетъ жизнь. 



^^•'^> ■- 



ГЛАВА III; 



Общинное владЪше н частная собственность. 



Общинное влад'Ёнхе, какъ известно, не представляетъ 
исключительной бытовой принадлежности Россш; это пере- 
ходный моментъ образа пользован1я землей, черезъ ко- 
торый прошли и друпя европейсшя государства. Съ раз- 
вит1емъ культуры, общинное влад'Ьнхе везд* уступало 
вгЬсто частной собственности, составляющей идеалъ на- 
роднаго хозяйства всякаго благоустроеннаго и развитаго 
государства... 

Таково ходячее понятхе, которое преобладаетъ у насъ 
и въ литератур*, и въ общественномъ мн'Ьти. 

Что общинное влад'Ёше существовало и въ другихъ 
странахъ — это несомненно; также несомненно, что оно 
везд* постепенно преобразовывалось въ частную собствен- 
ность; но представляетъ ли нич^мъ неограниченная част- 
ная земельная собственность наиболее совершенный 
идеалъ развит1я народнаго хозяйства? 

Для ответа на такой вопросъ желательно воспользо- 
ваться в^ковымъ опытомъ другихъ странъ. Если опытъ 
европейской жизни отв^чаетъ утвердительно на вышепо- 
ставленный вопросъ, то, очевидно, и насъ долженъ ожи- 
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дать въ будущемъ переходъ къ нич'Ьвгь неограниченной 
частной земельной собственности, и вся задача будетъ 
заключаться только въ томъ — въ какой постепенности и 
какимъ путемъ сл'Ьдуетъ идти къ осуществлен1ю предле^ 
жащей намъ ц'Ьли. 

Частная собственность можетъ, однако, принимать 
различный формы въ своемъ проявлен1И, — какая же изъ 
этихъ формъ наиболее применима къ намъ? Чтобы ре- 
шить этотъ вопросъ, сл'Ьдуетъ выяснить: какой наиболее 
совершенный типъ частной поземельной собственности 
вьфаботался въ Европ*, т.-е. какая изъ формъ частной 
земельной собственности наиболее оправдалась въ жизни 
другихъ странъ? 

Поземельная собственность распадается, главнымъ 
образомъ, на два противоположные типа: — большой по- 
земельной собственности, преобладающей преимущественно 
въ Англ1И и южной Италш, — и мелкой поземельной соб- 
ственности, доступной безграничному дроблетю, главнымъ 
представителемъ коей служитъ Франц1я. 

Средняя земельная собственность нигд* не играетъ 
выдающейся роли; по своему распространешю въ стран*, 
она уступаетъ почти везд* большой дворянской и мелкой- 
крестьянской собственности, т'Ьмъ бол'Ье, что довольно 
трудно провести грань— гд* кончается большое, и гд*- 
начинается среднее землевлад'Ьнхе, — такъ какъ по своему 
характеру и по своимъ свойствамъ среднее землевлад'Ьнхе 
весьма мало отличается отъ большой поземельной соб- 
ственности, между Т'Ьмъ какъ мелкое крестьянское земле- 
влад'Ьше обладаетъ весьма отличительнымъ признакомъ: 
это — возд'Ёлка земли и веденхе хозяйства самимъ земле- 
влад*льцемъ. 

Вышеприведенный «Очеркъ исторхи развит1Я и упадка 
народовъ», Ганзена и состоянхе настоящаго положешя 
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д'Ьлъ въ Сициши, по современнымъ итальянскимъ источни- 
камъ,— приводятъ къ несомн'Ьнному заключенда, что пре- 
обладаше большаго землевлад*тя въ стран*, такъ назы- 
ваемыхъ латифунд1й, отзывается весьма неблагопрхятно 
на благосостояши государства. Замечательно, что цочти 
два тысячел*Т1Я тому назадъ, въ отрицательной оц'Ьнк'Ь 
этой формы землевлад'Ьтя Ганзену предшествовалъ дру- 
гой, знаменитый въ свое время писатель, ПлинШ, слова 
«отораго: «Ьаг1Гип(11а рег(11(1ега ИаНат, )ат уего е1 рго- 
У1пс1а8)) — достаточно известны. 

Совершенно друпя посл'Ьдствхя им*Ьетъ, невидимому, 
преобладанхе мелкой земельной собственности. Согласно 
господствующему мн*тю, измельчаюе земли привело во 
Франщи къ самымъ благопрхятнымъ результатамъ, не 
только въ народно-хозяйственномъ, но и въ сощальномъ 
отношети, служа лучшимъ оплотомъ противъ распростра- 
нетя коммунистическихъ учетй, такъ какъ вс* мелше 
крестьяне — землевладельцы, а число ихъ миллюны, — и всЬ 
стоятъ за идею собственности. Земля свободна, доступна 
вс*мъ, и потому самый мелкШ людъ находится въ обла- 
данш клочка земли. Какъ же селянину не стоять безу- 
словно за право собственности! 

Выразителемъ этого мн*тя, въ последнее вревм, 
явился известный писатель Маиг1се В1оск, въ сочиненш: 
«ГЕигоре ро1к^^ие, ёсопот1^ие ег зоаак», изд. 1894 г. 

По его указан1ямъ, изъ 38 миллхоновъ жителей во 
Франщи, до 19 милл10новъ составляютъ сельское насе- 
леше. Земля распред'Ьлена между значительнымъ числомъ 
рукъ. Въ 1875 г. во Франщи считалось 10 милл10Н0въ 
^^астковъ; въ 1882 г. — 12 милшоновъ, а въ 1884 г. — 
уже 14 милл10новъ. Число же собственно землед'Ьль- 
цевъ, влад'Ьющихъ землею, увеличилось въ десять л*тъ 
на 338.000. Изъ числа земельныхъ участковъ только 
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около полупроцента принадлежитъ большой собствен- 
ности, т.-е. им^тямъ, превышающимъ 40 гектаровъ. Эти 
цифры несомн1Ьнно указываютъ на благопрхятное поло- 
жеше сельскаго сослов1я. 

Къ тому же результату приходить и другой защит- 
никъ измельчан1Я земельной собственности, н'ЬмецкШ пи- 
сатель Брентано. По его словамъ, свободная д'Ьлимость 
крестьянскихъ земель крайне поощряетъ стремлете на- 
рода къ сбережетю. Всякому желательно купить кло- 
чокъ земли, и потому всяюй стремится накопить неболь- 
шую сумму, чтобы сд'Ьлаться землевлад'Ьльцемъ. Изъ 
числа полутора милл10на сельскихъ рабочихъ во Франщи 
727.000 влад*ютъ сами небольшими участками земли. 
Измельчат е земли привело къ тому, что вся Франщя 
обработана какъ садъ. Пространство обработанной земли, 
по отношешю ко всей площади, увеличилось съ 78 на 
83Vо; средшй доходъ съ гектара удвоился, и вм'Ьст* съ 
т'Ьмъ задолженность крестьянъ за посл'Ьдн1я двадцать 
л'Ьтъ уменьшилась, потому что наследственные долежи 
происходятъ натурой, и выд'Ьленхе насл'Ьдниковъ не вы- 
зываетъ отягощен1я земли долгами; въ томъ же смысл* 
действу етъ и уменьшен1е числа рожденШ. 

Но если ближе вникнуть въ д^ло, то положеше зем- 
лед'Ьльческаго населенхя Франц1И представляется н1Ьсколько 
въ другомъ вид*. Беркгаузъ, въ статьяхъ, пом'Ьщенныхъ 
въ «МйпсЬ. А11§;. Хекипо;», доказываетъ, что произво- 
дительность питательныхъ веществъ съ 1789 года умень- 
шилась во Франщи. Площадь, занимаемая большими им*- 
юями, свыше 40 гектаровъ, составляетъ около 45^о всего 
пространства обработываемой земли, хотя по числу им*- 
шй въ сравнен1И съ массою мелкихъ участковъ, больш1Я 
им*Н1я, какъ указываетъ М. В1оск., и могутъ составлять 
всего УаУо- Одно большое, «латифундхальное» им'Ьше, 
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можетъ по пространству равняться сотнямъ и тыся- 
чамъ мелкихъ участковъ. Пространство, занимаемое мел- 
кими участками, вм^Ьщающими мен'Ье 10 гектаровъ, со- 
€тавляетъ только 25^/о или около одной четверти всей 
культивированной земли, такъ что, повидимому, д1Ьло 
идетъ къ поглощетю мелкой собственности «латифун- 
Д1ЯМИ)) — крупною собственностью. 

Параллельно съ оптимистическими воззр'Ьюями Блока, 
И во Францш слышатся друпе голоса, горько жалуюпцеся 
на бедственное положеше сельскаго хозяйства и на по- 
глощете мелкихъ участковъ большими влад^шями. Всл^д- 
ств1е соперничества дешеваго американскаго и аз1атскаго 
зерна, сельское хозяйство находится въ страдательномъ 
положенш во всей Европ*, но во Франщи къ этому при- 
соединяются еще посл'Ьдств1я крайняго измельчан1я земли, 
вызваннаго закономъ о равной д'Ьлимости наследства, 
большая подвижность им^нШ и постоянная ихъ перепро- 
дажа. НаполеоновскШ законъ вызвалъ въ жизнь значи- 
тельное крестьянское сословхе, это несомненно, — но то 
же измельчаше земли, содействовавшее въ начал* рас- 
пространетю крестьянскаго сословгя, впосл^дствш, при 
крайнемъ своемъ развитш и подорвало это сослов1е; — 
образовать мелкую собственность не трудно, но сохра- 
нить ее — гораздо труднее. Обязательный равный разд^лъ 
имущества между всеми детьми часто по необходимости 
приводитъ къ ликвидацш наследства, т.-е. къпревраще- 
Н1Ю его въ деньги, для более удобнаго раздела капи- 
тала между наследниками; это обстоятельство и вызы- 
ваетъ постоянную продажу и перепродажу земли. При- 
вязанность сельскаго населенхя къ земле начинаетъ умень- 
шаться, появляется стремленхе къ хищнической эксплуа- 
тащи земли, а последствхемъ всего этого оказывается 
разорен1е мелкой и средней земельной собственности и 
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переходъ зе»«ли въ руки новыхъ большихъ влад'Ьльцевъ. 
Богатому землевлад'Ьльцу, желающему прикупить сосЬдше, 
мелюе, крестьянсюе участки, приходится только выждать 
удобное время. Всяк1Й семейный разд'Ьлъ поел* смерти 
хозяина-землевлад'Ьльца даетъ богатому сосЬду случай 
прхобр'Ьсть тотъ или другой смежный участокъ, и при- 
томъ съ публичной продажи по дешевой ц^н*. Такимъ 
образомъ, во Франщи за посл'Ьднхе несколько десятковъ 
л*тъ начали образовываться настояшдя «латифундаи»; и 
эти ((латифунд1И» расположены не въ самой бедной, а 
въ самой богатой части Франщи. ВсЬ виноградники деп. 
Жиронды, производяпце лучш1я вина, перешли въ не- 
большое число рукъ. Есть владельцы виноградниковъ, 
производящ1е ежегодно до трехъ милл10новъ литровъ 
вина. То же самое можно сказать и про пшеничныя и 
свекловичный земли. Везд* встречаются капиталисты-го- 
рожане, ирхобр^таюиде громадныя пространства земли. 
Новые землевладельцы значительно отличаются отъ преж- 
нихъ, влад^вшихъ наследственно именхями; то были дей- 
ствительно сельсше люди, а не спекулянты на землю. 
Живя въ Париже и проживая тамъ доходы отъ своихъ 
имешй, новые землевладельщ>1 ничемъ не связаны съ 
местнымъ сельскимъ людомъ. Заведываше именхемъ пре- 
доставляется управляющимъ или фермерамъ. Многхе по- 
купаютъ и продаютъ землю на спекулящю, какъ акщи, 
имея въ виду нажиться только на разнице въ цене. Объ 
увеличен1и производительности земли въ своихъ имен1яхъ 
они мало заботятся. Въ видахъ увеличен1я доходности, 
разбиваютъ землю на мелк1е участки и сдаютъ ихъ въ 
аренду. 

. На подоб1е того, что издавна происходитъ въ Англ1И 
и во Франщи, мелк1е фермеры начинаютъ въ- последнее 
время вытеснять классъ мелкихъ землевладельцевъ; — 
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положеше самое неблагопрхятное для страны, какъ это 
показалъ пршгЬръ Ирландш. Клочекъ земли, который 
едва въ состоянш питать одного хозяина, теперь долженъ 
питать двухъ — собственника и фермера. 

Въ этомъ заключается одна изъ главныхъ причинъ 
настоящаго затруднительнаго положешя сельскаго хо- 
зяйства во Францш, Въ «Кеуие (1е$ Кеуиез» (1894 г.)— 
С. 5а1т-Аис1а1г, давая отчетъ о книгЬ Ьа1г'а: «Е^и(1е5 
зиг 1е8 рорикиопз гига1е$», указываетъ, что, по мн'Ьтю 
Лэра, французское землед'Ьлхе находится въ б'Ьдственномъ 
положенш: «Га^гхсикиге Ггап^ахзе е$^ аих аЬотз». СельскШ 
пауперизмъ, подъ вл1ян1емъ упадка ц'Ьнъ на хл'Ьбъ и 
ряда неурожаевъ, развился въ ужасающихъ разм'Ьрахъ. 
Масса нищихъ и бродягъ пьияются изъ фермы въ ферму, 
облагая ихъ р'Ьпштельно контрибуциями (гап^оппап^ е1: 
1еггог1$ап^ 1е5 сикхуа^еигз); — въ случа'Ь отказа въ по- 
мощи, они поджигаютъ дома и амбары, топчутъ цв'Ьт- 
ники и т. п. 

Несомн'Ьнно, падете ц'Ьнъ и неурожаи им'Ьли большое 
значенхе въ упадк* землед'Ьлхя и во Францш. Но еслибы 
крестьянское населеше сохранилось тамъ въ лучшемъ 
положети, то эти пагубныя явлешя не отразились бы 
на сельскомъ хозяйств* столь разорительнымъ образомъ. 
Крестьянинъ-землевлад'Ьлецъ мен'Ье другихъ страдаетъ отъ 
упадка ц^нъ на зерно, потому что значительную долю 
своего хл'Ьба онъ самъ потребляетъ въ своемъ хозяйств*. 
Неурожаи подавляютъ и его, но состоятельный крестья- 
нинъ всегда легче можетъ вынести эту невзгоду; — у него 
могутъ быть средства и запасы, которые позволятъ ему 
безъ разорешя переносить тяжелое время, особенно если 
онъ не обремененъ долгами. Измельчате собственности 
дошло, однако, до того, что число состоятельныхъ 
крестьянъ уменьшается изъ года въ годъ; всЬ эти 
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мелюе собственники, всл*дств1е пульверизащи земли, не 
могутъ и думать о какомъ-либо ращональномъ хозяйств'Ь, 
о сбереженш запасовъ на черный день, — они живутъ изо- 
дня въ день, и потому первымъ же неурожаемъ разоряются. 
Что положете сельскаго населешя далеко не столь 
удовлетворительно, какъ его описываетъ Морисъ Блокъ — 
можно заключить уже изъ того обстоятельства, что вожди ' 
сощализма начали въ последнее время переносить про- 
паганду своего учен1я въ сельсюя местности, т. -е. въ ту 
среду, которая до сихъ поръ была имъ недоступна, и 
которую М. Блокъ, въ своемъ оптимизм*, считаетъ все 
еще лучшимъ оплотомъ противъ всякихъ разрушитель- 
ныхъ тепденщй. До сихъ поръ сощалистическая парт1я 
рекрутировалась, главнымъ образомъ, изъ среды рабочихъ 
большихъ фабрикъ, горнаго промысла, портовыхъ и же- 
л'Ьзнодорожныхъ ■ рабочихъ. Мелкая промышленность и 
ремесло держатся отъ нея въ сторон'Ь. Но въ настоящее 
время вожди сощализма открываютъ кампан1ю уже въ 
сред* сельскаго населен1я; это открыто было заявлено 
ими на посл'Ьднемъ сощалистическомъ конгресс*, въ 
Нант*. Давлен1е большой поземельной собственности на 
мелкихъ влад*льцевъ, въ связи съ несправедливымъ рас- 
пред*лен1емъ податей, вызываетъ въ значительной м*р* 
неудовольств1е крестьянъ; этимъ обстоятельствомъ со- 
щаль- демократы и хотятъ воспользоваться для своей 
агитацш, полагая не безъ основан1я, что наступило время 
къ вербоватю сторонниковъ въ сред* мелкаго земле- 
д*льческаго сослов1я. Они заявили въ Нант*, что нам*- 
рены пр10становиться забастовками въ промышленныхъ 
центрахъ и перенести пропаганду въ селешя, об*щая 
мелкимъ землевлад*льцамъ и сельскимъ рабочимъ новый 
«аграрный» законъ. Они нам*рены преимущественно обра- 
титься къ такимъ рабочимъ, которые, ва1*дств1е безпре- 

10 
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станныхъ разд'Ьловъ земли, превратились въ простыхъ 
поденщиковъ, со словами: «вы обмануты т'Ьми, которые 
влад'Ьютъ теперь вашею землею; они васъ обокрали и 
продолжаютъ васъ эксплуатировать; мы сощаль- демо- 
краты, можемъ вамъ вернуть вашу собственность,— въ 
городахъ нашъ девизъ: право на работу; въ селе- 
Н1яхъ— право на землю». 

Серьезное знач€*11е, которое придаютъ во Франщи 
этому новому направлешю сощаль-демократической парт1И, 
можно вывести изъ того, что вскор'Ь поел* нантскаго 
конгресса знаменитый французскШ государственный че- 
лов'Ькъ и ученый ]и1е5 Зхтоп, спещалистъ по рабочему 
вопросу, въ стать*, помещенной въ газетЬ «П^аго» и 
обратившей на себя всеобщее внимаше, высказалъ мн*- 
ше, прямо противоположное поверхностному оптимизму 
М. Блока. Жюль Симонъ полагаетъ, что сощалистиче- 
скимъ агитаторамъ не особенно трудно будетъ вовлечь 
въ свои теорш мелкаго землевладельца, которому при- 
ходится напрягать вс* силы, только для того, чтобы съ 
трудомъ прокормить себя и своихъ, и вселить въ него 
уб^ждеше, что государство и общество очень мало д*- 
лаютъ въ его пользу; это имъ удастся по мн^шю Ж. Си- 
мона, и т^мъ легче, что въ деревняхъ съ развит1емъ 
неудовольств1я идетъ рука объ руку и уменьшеюе рели- 
познаго чувства. «Если мы допустимъ, — заключаетъ онъ 
свою статью, — распространеше сощалистической пропа- 
ганды въ этой сфер*, въ сред* населетя, столь под- 
готовленнаго къ воспринят1Ю ея, — то можетъ освобо- 
диться ужасная сила, которая пока еще сама себя не 
сознаётъ; мы усматриваемъ, какъ возможное и даже 
вероятное посл*дств1е этого начинающагося движешя, 
повтореюе прежнихъ крестьянскихъ войнъ, такъ-назы- 
ваемой )ас4иег1е)). 
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Можно однако зам'Ётить, что во Франщи д'Ьло дошло 
до столь печальнаго положешя не всл'Ьдствхе свободы де- 
лимости земли, а всл*дств1е обязательности раздала 
земли по насл'Ьдству между всЬми детьми въ равныхъ 
доляхъ, въ силу закона Наполеона I. 

Въ Гермати такого обязательнаго постановлен1я не 
существуетъ (кром* немногихъ местностей южной Гер- 
ман1и, которыя сохранили еще Наполеоновсшй кодексъ), 
л между т^мъ и тамъ поднятъ въ настоящее время 
<-ельско-хозяйственный и землевлад^льчесюй вопросъ. 

Чтобы составить себе понятхе о настоящемъ положе- 
Н1И сельскаго хозяйства въ Гермаши, приведемъ прежде 
всего авторитетныя слова, произнесенныя нынешнимъ 
министроэдъ финансовъ Микелемъ, въ собранш сельскихъ 
землевладельцевъ, происходившемъ въ начал* 1894 года: 

«немецкое сельское хозяйство, — говоритъ г. Микель, — 
находится въ бедственномъ положенш (Ыо^Ыа§;е); поло- 
жете это обусловлено темъ обстоятельствомъ, что, при 
возрастающихъ собственныхъ расходахъ производства, 
«му приходится конкурировать съ продуктами странъ, 
производящихъ гораздо дешевле. Въ начале столет1я 
земельная собственность была освобождена отъ всехъ, 
лежавшихъ на ней, феода льныхъ тягостей, но затемъ 
правительство уже не считало более нужнымъ заботиться 
о ней. Необходимо вернуться отъ господствовавшаго въ 
то время убеждешя, что поземельная собственность — 
товаръ, какъ и всякхй другой,— къ старогерманскому 
праву, по которому земля составляла не индивидуальную 
собственность, но родъ семейной собственности, съ осо- 
беннымъ наследственнымъ порядкомъ. Въ последшя трид- 
цать летъ законы издавали( ь только для промышлен- 
ности; теперь нужно обратить вниман1е и на сельское 
хозяйство^). 

10* 
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Если министръ можетъ произносить въ публичномъ 
собраши подобный слова, то это служить неопровержи- 
мымъ доказательствомъ, что положеше сельскаго хо- 
зяйства и землевлад'Ьльцевъ озабочиваетъ въ Германш 
всЬхъ и каждаго. 

Параллельно съ вопросомъ о б'Ьдственномъ положети 
большаго землевлад'ЁН1я, вопросъ объ ограждеши крестьян- 
скихъ семейныхъ участковъ отъ крайняго раздроблетя 
и отъ поглощетя ихъ большою собственностью и капи- 
таломъ — въ настоящее время самые жизненные, самые 
жгуч1е вопросы въ Гермаши. 

Слова: «ЬаиегНсЬез АпегЬегесЬ1», крестьянское уна- 
сл*довате,— какъ бы некоторая магическая формула, — 
получили способность приковывать къ себ* всеобщее 
внимате. Объ этомъ предмегЬ говорятъ и спорятъ въ 
правительственныхъ сферахъ, въ агрономическихъ, на- 
родно -хозяйственныхъ и сощаль-политическихъ собра- 
шяхъ, въ наук* и литератур*. 

Чтб же означаютъ эти слова? 

((АпегЬегесЬг», это — прямая противоположность рим- 
скому праву наследства; оно можетъ быть также пере- 
ведено словами: право единичнаго насл^дованхн. Од- 
нимъ словомъ, это не что иное, какъ существующее уже 
въ дворянскихъ им'Ьтяхъ майоратное или миноратное 
право; это понят1е «фидеикоммиссовъ», примененное къ 
крестьянскому землевлад^Ьтю. 

На это «АпегЬегесЬ!:» указываетъ и г. Микель въ 
своей речи, говоря, что необходимо возвратиться къ 
древне-германскому праву, по которому земля составляла 
неделимую принадлежность всей семьи. 

Но какъ возвратиться къ этому въ настоящее время: 
следуетъ ли вводить это право обязательно или факуль- 
тативно, — и если факультативно, то следуетъ ли ввести 
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«АпегЬегесЬ^», какъ вообще господствующее право, ко- 
торое получаетъ прим'Ьненхе во всЬхъ т'Ьхъ случаяхъ, 
когда въ духовномъ зав*щанш не сд'Ьлано спещальнаго 
распоряженхя, отм'Ьняющаго это право по отношешю къ 
данному случаю (сИгеаез 1п^е$и^егЬегесЬ^)? — или сл*- 
дуетъ, наоборотъ, предоставить каждому, желающему 
ввести въ своемъ семейств* АпегЬегесЬ^, заявить о томъ 
правительству, для внесенхя его им'Ьшя въ особый спи- 
<50къ — «НоГегоПе», въ который включаются всЬ земли, 
стояпця подъ д'Ьйствхемъ АпегЬегес1п'а (хпсИгеаез 1пге- 
51а1егЬегесЬ|:)? — зат'Ьмъ, какимъ способомъ удовлетворять 
другихъ насл'Ьдниковъ,— выд'Ьлеюемъ-ли изв'Ьстнаго ка- 
питала, или только части доходовъ; какъ при этомъ 
определять стоимость им'Ьшя, на основанш его действи- 
тельной стоимости, или рыночной ценности; какимъ об- 
разомъ должна происходить уплата выделяемой сона- 
следникамъ части; кому сл^дуетъ предоставить выборъ 
.наследника; затемъ, въ какой мере следу етъ ограничить 
при этомъ кредитоспособность крестьянъ: следуетъ ли 
поставить ее подъ контроль сельскаго общества, съ со- 
лидарнымъ ручательствомъ онаго; наконецъ, не следуетъ 
ли вообще допустить некоторую опеку, некоторый над- 
зоръ деревенскаго общества за всеми его членами, и въ 
какой мере?— вотъ целый рядъ вопросовъ, которые со- 
средоточиваютъ на себе въ настоящее время обществен- 
ное внимаше въ Гермаши, вызывая самыя ожесточенныя 
преюя ^). 



^) До кйкой степени всЬ заинтересованы этимъ вопросомъ, можно судить 
по масск кьшгъ и статей, появляющихся въ печати. При поверхностномъ 
даже обзор-Ь литературы этого предмета за самое посл-Ьднее время, можно 
указать на сл'&дующ1я сочинен1я и статьи: 

Е<1. Вгаип. — ВегиГ5§[спо5$еп5сЬаГгеп с1ег Се§еп\уаг1 ипс1 2икипГ1 1П Ки5$^ап^ 
41пд Оеи($сЫап(1. 

"^^еЬег— Статьи въ 5сЬг1Ггеп с1е5 Уегешз Гйг 5ос1а1роИпк. 
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Да.1ьше в(гЬхъ. въ схыстЬ преобразовашя настояшаго 
положен1Я частной поземельной собственности, нлетъ до- 
ценгь полит, экон. въ Цюрих-Ь, Руландъ, въ своемъ «Ье11- 
Га(1еп гит ЕшГйЬгип^ 1п с1а5 5ги(11ит А^т А§гагро1к1к». 

По его мн'Ьн1Ю, посл'Ь того, какъ вс^ стЬдовавппя 
одна за другою теор1и, и свобода торговли, и умерен- 
ная п[ютекц1Я, и сощализмъ, оказа.7Ись несостояте.тьными 
къ разрешен] ю аграрнаго вопроса, — сл*дуетъ направить 
стремлен1е главнымъ образомъ, къ эманципащи земли огь 
власти капитала. Съ этою ц-Ь-тью онъ пред.1агаетъ обра- 
пхете поземе.1ьной собственности частью въ артельное, 
частью въ общинное влад-Ьше (Уег^езеПзсЬаЛНсЬип^ (1е& 
Сгип(1Ье$112е5); — въ этихъ видахъ Руландъ не остана- 
в.1ивается даже передъ выкупомъ, въ н'Ькоторыхъ слу- 
чаяхъ, земли казною; онъ сов^Ьтуеть организовать сель- 
СК1Й кредитъ по систем'Ь Родбертуса и Шефле. Наконецъ, 
Руландъ полагаетъ, что следовало бы допускать пр1об- 
р'Ьтеше недвижимыхъ им'Ьн1Й то.1ько такими покупателями^ 
которые въ С0СТ0ЯН1И уплатить всю стоимость им^тя, безъ 
пособ1Я кредита; онъ не отрицаетъ, что это будетъ им*ть^ 
въ некоторой м-Ьр-Ь, характеръ монополизацш земли, на 
онъ считаетъ это полезнымъ въ видахъ перехода земель- 



О- г Л. 81еп^е1е— Оаз АпстЬегссЬг ит! зе^пе Ве<1еи1ип§ Гиг 5йс1с1еиисЫап(1» 

ТЬ. 5аег^с1 — Оа.ч ЬаизксЬе ЕгЬгесЬг ш Ва1егп ип<1 5еш Е^пПизз аиГ (Не 50с1а- 
1сп \Ч'гЬа1ш158е. 

Ко<1Ьепи5— Кеп1спрГ1ПС1р. 

8сЬаШе — 1псогрогапоп 41е5 НурогЬесагсгесИгз. Оеи15сЬе Кегп ипс1 2е№а^еп» 

Каи1п^сг— ЕгЬакип^ с1с5 Баиегп$1апс1с5. 

КиЫап(1— Ь'еЬег сНе (^^ип(^р^^пс^р^еп ааиеПег А§гагроИ11к. 

Его же — Ье11Га11сп гиг Е1пГйЬгип^ т (1а5 5^и(^шт с1сг А^^агроНпк. 

Сопгас!— -Уег\\'ег1Ьип^ с1е5 Кстепрг1пс1р5 Гиг 51сЬегип^ <1ег СгипсЛЬезихусг- 
Ьа11п15$с. )аЬгЬис11 Гиг Ыа1. Осе. 

ВисЬспЬег^ег — А§гаг\\'С5сп ип^ А^гагроНпк. 

Вгстапо — Ь'еЬег СеЬипиепЬегг ип^! ТЬеИЬагке!! 11е$ 1апс1НсЬеп Сгип(1е1^е11- 
1Ьип18. Уопг. 1П 41ег ]'иг. Ос5с!. 1п МйпсЬеп. 
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ныхъ участковъ только въ руки самостоятельныхъ сель- 
скихъ хозяевъ. 

По его М1ГЁШЮ, одна изъ главныхъ задачъ нацхональ- 
ной хозяйственной политики заключается въ возстано- 
влети прежняго разграничешя и прежней противополож- 
ности (Се^епзагх) между городомъ и селешемъ (51а(1^ 
ип(1 Сап(1); это — своего рода естественное д'Ьлеше труда, 
такъ какъ горожанинъ-капиталистъ, занятый промышлен- 
ною и торгового деятельностью въ город*, не можетъ 
посвящать себя одновременно зав^дывашю хозяйствомъ 
своего сельскаго им^юя, и принужденъ предоставить эту 
работу другимъ, т.-е. управляющимъ. Необходимо, чтобы 
земля была сохранена для производительной работы и не 
сделалась добычей капитала, который пр1обр'Ьтаетъ не- 
движимый им^тя большею частью для спекулятивныхъ 
ц^лей, или для своего удовольств1Я. Сохраненхе произ- 
водительной функцш земли необходимо для блага соцхаль- 
наго организма; сельскозяйственная деятельность была 
до сихъ поръ носителемъ всего происходившаго въ ней 
развит1я; ее необходимо потому сохранить, въ видахъ под- 
держан1я дальн*йшаго развит1Я существующаго. Авторъ 
описываетъ самыми яркими красками, высказывая при- 
томъ много новыхъ соображен1й, опасность, которой под- 
вергается народъ, допускаюпцй развитхе задолженности 
сельской недвижимой собственности (Сгип(1Ье51^2) город- 
скому капиталу, происходящее оттого опустите земли 
(Уег6(1ип§[ (1е5 йасЬеп Ьап(1е5), усиливающуюся зави- 
симость продовольств1Я страны отъ иностранныхъ рьш- 
ковъ, и обращен1е земли, агента производительности, на 
непроизводительный ц^ли, превращенхемъ ея въ сады, 
парки, охотничьи ограды и т. п. 

Древне-германская, полная свежей жизни противопо- 
ложность между городомъ и сельскою местностью (51а(1^ 
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ип^ Ьап(1), — говорттъ Руландъ, — подвергается опасности 
совершенно исчезнуть. Производство хл'Ьба все бол'Ье и 
бол'Ье падаетъ ниже уровня потреблешя страны. При вы- 
сокой ц'Ьн'Ь земли и значительной задолженности им'ён1й, 
сельское хозяйство становится все мен*е и мен'Ье выгод- 
нымъ; всл'Ьдств1е того усиливается переселеше изъ де- 
ревни въ городъ, и въ обратномъ смысл* происходить 
движете, наплывъ богатыхъ горожанъ въ сельсюя мест- 
ности. Капиталистъ скупаетъ крестьянск1е участки, и 
скоро въ Гермати придутъ къ тому же положенш, въ 
которомъ находится Англ1я, гд'Ь сельская земельная соб- 
ственность достигла столь высокихъ ц'Ьнъ, что земля уже 
не можетъ обработываться дМствительными сельскими 
хозяевами. Сельская земельная собственность сделалась 
роскошью городскихъ обывателей; покупаютъ земли не для 
обработки ихъ, не для серьезнаго занят1я сельскимъ хозяй- 
ствомъ, а для того, чтобы играть въ лэндлорды. Деревни, 
особенно въ красивыхъ живописныхъ м^стностяхъ, заме- 
няются замками, парками и охотничьими оградами. Въ та- 
кихъ им*Н1яхъ земля допускается къ обработке только въ 
т^хъ ея частяхъ, который владельцу не нужны для его 
удовольств1Я. Въ той мер*, въ какой земледелхе пере- 
стаетъ быть основатемъ и регуляторомъ заготовки хл^ба 
для м^стнаго населен1Я, въ той же м^р* будущность страны 
становится мен'Ье обезпеченной, — говорить Руландъ. 

Не такъ далеко идетъ Конрадъ въ своей стать*: 
ссУег\уег1Ьип§ (1е5 Кетепрг1пс1р5 гиг 81сЬегип^ ^ег 
Сгип(1Ье5112УегЬакп155е. Онъ стоить за введете АпегЬе- 
гесЬ^'а, съ т-Ьмъ, чтобы совлад^льцамь выделялась не 
часть капитала, а только часть дохода съ им^тя (Ап1Ье11 
ат Си18ег1га§; 1п Рогт е1пег КеШе), такъ какъ насл^д- 
никъ наследуеть не капиталь, а землю, дающую ему 
возможность получен1Я дохода приложетемь къ ней своего 
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труда. ВвгЬсгЬ съ т'Ьмъ, Конрадъ предлагаетъ учреждете 
сельскихъ кредитныхъ крестьянскихъ товариществъ, ко- 
торыя, сообразно высот* ренты, обезпеченной за каж- 
дымъ сонасл'Ьдникомъ, выдавали бы на соотв'Ьтствуюпцй 
получаемому доходу капиталь поземельный облигащи, 
могупця быть реализуемы на бирж*, а главный насл'Ёд- 
никъ, остающШся во влад^нш им^шя, уплачивалъ бы 
ренту и погашете въ руки кредитнаго общества, вы- 
давшаго облигащи. Такимъ образомъ, обязательства 
главнаго наследника, остаюпщгося влад^льцемь земли, 
къ сонасл'Ьдникамъ определялось бы не капиталомъ (ко- 
торый приходится занимать), а рентой, и эта рента уже 
при посредстве кредитнаго общества и биржи превраща- 
лась бы въ капиталь соответственно услов1ямь денежнаго 
рынка вь данное время. 

Шефле, сходясь вь этомь вопросе сь Руландомъ, 
сь своей стороны предлагаеть (синкорпорац1ю сельскаго 
ипотечнаго кредита», — т.-е. образовате для крестьян- 
ской недвижимой собственности общественныхь крестьян- 
скихь земельныхь банковь — сь солидарною ответствен- 
ностью на подоб1е техь кредитныхь обществь, которыя 
издавна уже существують вь Прусс1И для большаго 
землевладешя. Руландь отличается оть Шефле темь, что 
онь считаеть нужнымь положить вь основате оценки 
иметя, какь при залоге его, такь и при продаже, 
истинную ценность земли (>л^аЬге \\^ег1Ь) Эта истин- 
ная ценность должна быть определяема на основанш 
разсчета доходности земли (Ег1га§5\^ег1Ь) при экстен- 
зивномь на ней хозяйстве, — за которое онь принимаеть 
трехпольную систему, и сь прибавленхемь кь выведенной 
на этомь основаши цифре стоимости всехь произведен- 
ныхь вь имети мелхоращй, улучшетй. Сь этою целью, 
при каждомь измененш системы хозяйства стоимость 
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происходящаго отъ того возвышешя доходности должна 
быть опред'Ёляема местными экспертами. Истинная цен- 
ность должна служить регуляторомъ выдала при переход* 
иы±тя по наследству. При отчуждеюи крестьянскаго 
участка, продажа можетъ быть совершаема только черезъ 
посредство м^стнаго кредитнаго общества, которое бе- 
ретъ им^нхе въ свое распоряжеше, выплачивая владельцу, 
желающему его продать, всю истинную ценность 
им^тя. ЗагЬмъ, кредитное общество предлагаетъ это 
шгЬте по той же ц^н* местнымъ крестьянамъ и отдаетъ 
его тому изъ нихъ, который въ состоянхи внести наи- 
большую часть капитала истинной ценности. При равномъ 
предложен1И со стороны несколькихъ крестьянъ, р-Ьшаетъ 
жреб1й (торговая ц*на во всякомъ случа* устраняется). 
Индивидуальная ипотека на отдельные участки не до- 
пускается; кредитоваться на сторон* можетъ только само 
кредитное общество. Въ случа* необходимости кредит- 
наго пособ1Я, отдельно хозяинъ долженъ обращаться 
только къ своему местному кредитному обществу. При 
этомъ и Шефле, и Руландъ, и Рацингеръ, который въ 
этомъ отношеши къ нимъ присоединяется, — требуютъ 
чтобы пред^лъ кредитован1я каждаго крестьянскаго хо- 
зяина былъ ограниченъ известнымъ разм*ррмъ (Уег- 
5сЬи1(1ип§8§гап2е). Крестьянину разрешается заключать 
займы только для определенной цели: или для мел10- 
ративныхъ работъ, или для разсчетовъ по наследству, 
для покупки имешя. Покупающимъ имешя Шефле пред- 
полагаетъ разрешать кредиты не свыше 407о- Минимумъ 
капитала, который покупщикъ обязанъ самъ внести, 
долженъ составить 607о. Руландъ, какъ выше указано, 
идетъ въ этомъ отношеши еще дальше. 

На все эти предположешя возражаетъ проф. Брен- 
тано, крайтй защитникъ свободной делимости земли: 
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«Несомн*нно, — говоритъ онъ въ вышеуказанной р*- 
чи: — примкнете теорш ренты Родбертуса къ регуляцш 
крестьянскихъ нао/гЬдствъ значительно облегчило бы по- 
ложен1е главныхъ насл'Ьдниковъ (АпегЬеп) крестьянских'ь 
имуществъ и уменьшило бы соразмерно тяжесть долговъ, 
лежащихъ на крестьянскихъ имуществахъ; но я отрицаю^ 
чтобы при этомъ была соблюдена справедливость отно- 
сительно сонасл'Ьдниковъ; кром* того, подобная система 
д^лаеть невозможнымъ отчуждете частей крестьянскага 
участка, такъ какъ весь участокъ долженъ отвечать со- 
лидарно за обязательства м*стнаго кредитнаго общества». 

Поэтому прежде всего сл^дуетъ дать себ* отчетъ 
въ томъ, каюе до сихъ поръ были результаты свободной 
делимости им^Ьшй? 

Въ Прусс1И, действительно, последовало некоторое 
поглощенхе крестьянскихъ участковъ большими ймен1ями. 
На 1.000 гектаровъ земли въ 1816 г. приходилось 575- 
гектаровъ, находившихся въ рукахъ дворянства (К11:1ег- 
§1и5Ье5112), а въ 1859 г. — 597 гектаровъ, — напротивъ 
того, на долю самостоятельныхъ крестьянскихъ участ- 
ковъ приходилось въ начале столет1Я 374 гектаровъ, а 
въ 1859 г. уже только 352 гектара. 

Но что значитъ, — говоритъ авторъ, — это незначитель- 
ное уменьшете въ виду благотворныхъ результатовъ, 
достигнутыхъ, напр., во Франщи свободною делимостью 
земе.1ь (данныя его уже приведены выше). Въ техъ 
местностяхъ Гермати, где существуетъ свободная дели- 
мость земли, земля находится въ постоянномъ движети^ 
и много участковъ пр1обретаются фабричными рабочими. 
Когда въ 1848 г. были отменены въ Вавархи прежше 
законы, стеснявш1е свободное распоряжен1е поземельною 
собственностью, крестьяне стали широко пользоваться 
новою свободой, часто съ пользою для себя, а часто и 
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къ своему вреду. Это обстоятельство и вызвало изм-Ьне- 
Н1е настроен1Я общественнаго мн'Ьшя въ смысч* склонешя 
къ ограничен1ю крестьянъ въ свобод* распоряжаться 
своею землею. Въ т'Ьхъ м'Ёстностяхъ, гд'Ь преобладаетъ 
АпегЬегесЬ^, какъ обычное право, величина крестьян- 
скихъ участковъ уменьшается, вероятно всл'Ёдств1е обре- 
менен1я ихъ долгами при выд'Ёл'Ь сонасл'Ёдниковъ, въ 
м'Ьстностяхъ же несгЬсненной делимости округлен1е суще- 
ствующихъ и образован1е новыхъ сельско-хозяйственныхъ 
участковъ превышаетъ разм'Ьръ измельчашя. Изъ 14 мил- 
Л10новъ гектаровъ, которые подвергались раздроблен1ю 
въ 1890 г., 13 милл10новъ были присоединены къ дру- 
гимъ уже существующимъ им'Ьюямъ; кром* того, обра- 
зовались около 17-ти новыхъ хозяйствъ величиною не 
мен'Ёе 5 гектаровъ, и только остальные, мен'Ье милл10на 
гектаровъ, пошли на образоваше самыхъ мелкихъ участ- 
ковъ. Такимъ образомъ, оказывается, что ни свобода 
насл'Ьдован1Я, ни делимость не могутъ считаться причи- 
ною упадка крестьянскаго благосостояшя, какъ это 
обыкновенно полагаютъ. Ч'Ёмъ меньше участокъ, т'Ёмъ 
интенсивн'Ье на немъ культура. Лишеше значительной 
части населен1я (младшихъ насл'Ьдниковъ) обладаюя 
землею увеличиваетъ местный пролетархатъ. 

Замкнутость им'Ьн1й, по мн'Ьнхю Брентайо, ведетъ къ 
крайнему обременешю ихъ долгами, при насл'Ьдствен- 
ныхъ выд'Ьлахъ, и устраняетъ значительное число насе- 
лен1я отъ обладатя землею, что съ своей стороны ве- 
детъ къ развит1ю въ народ* непредусмотрительности и къ 
увеличешю числа рожденШ и смертей. Свободная дели- 
мость земель большею частью им-Ьетъ посл'Ёдств1емъ со- 
вершенное отсутств1е задолжашя, вызываетъ сильное 
стремленхе къ сбережешю и, соединяя милл10ны людей съ 
землею, призываетъ ихъ къ охран* начала собственности. 
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Больш1я им'Ьн1я прхобр'Ьтаются въ видахъ пом'Ьщенхя 
капитала; другое д'Ёло — крестьянсюя мелк1я им'Ётя. 
Землед'Ьлецъ, покупая землю, ищетъ не способа пом*- 
щешя капитала, а возможности применять къ земл* 
свою рабочую силу; вотъ почему онъ готовъ уплатить 
за землю деньги, значительно превосходящхя ея доходную 
ценность. При такихъ услов1яхъ было бы крайне неспра- 
ведливо выделять сонаследнику только часть дохода — и 
притомъ не сообразно рыночной ц^н^Ь им'Ьн1я, а сообразно 
оценочной ея стоимости; т^Ьмъ бол^е, что отецъ, можетъ 
быть при пособ1И всЬхъ д^тей, переплачивалъ за поку- 
паемую землю сумму, превышающую ея ценность. Глав- 
ный насл^днинъ получаетъ землю^ дающую ему положенхе 
самостоятельнаго хозяина, а наследники лишаются этого 
преимущества. Несправедливость подобнаго порядка на- 
сл^доватя увеличивается въ той м^Ьр*, въ какой цен- 
ность земли превосходитъ ея действительную стоимость» 

Брентано приходитъ потому къ заключешю, что и 
въ хозяйственномъ, и въ политическомъ отношенш, 
опасно вводить насильственно АпегЬегесЬ^ въ таюя мест- 
ности, где это право не вытекаетъ изъ свободной воли 
жителей и не составляетъ историческаго обычая. 

Можно возразить, — прибавляетъ Брентано, — что если 
при свободной делимости земля не обременяется наслед- 
ственными долгами, то зато такъ-называемые покупные 
долги возникаютъ въ темъ ббльшей мере, такъ какъ, 
вследств1е значительнаго запроса на землю, цена ея 
поднимается совершенно вне всякаго соотношен1Я къ 
доходности, а стремлеше къ пр1обретен1Ю весьма сильно, 
действительно, статистика подтверждаетъ, что обреме- 
нете кредитомъ значительнее въ мелкихъ владен1яхъ, 
чемъ въ большихъ. Но для мелкаго землевладельца ка- 
питальная доходность имен1я не представляетъ преиму- 
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щественнаго интереса. Онъ покупаетъ землю, главнымъ 
образомъ, для того, чтобы им^ть возможность применять 
къ ней свой тр\ дъ, и вотъ почему мелше землевлад'Ьльцы 
быстрее другихъ погашаютъ долги, какъ это доказы- 
ваетъ тотъ фактъ, что продажа мелкихъ им'Ьтй за долги 
относительно мен-Ье значительна, ч^мъ продажа среднихъ 
и большихъ им1Ьн1Й. На основаши статистическихъ дан- 
ныхъ можно >тверждать, что экспропр1ац1я за долги сли- 
чается т'Ьмъ р'Ьже, ч*мъ 6ол*е, въ качеств* источника 
доходности, привходить собственный трудъ землевла- 
дельца (\У1пЬ5сЬаЛ$ге1пег1га§ аЬ АгЬекегехпкоттеп). 

«Да вообще, — заюхючаетъ Брентано свою р^чь, — 
разв-Ь крестьянское самостоятельное к^ад-Ьше представ- 
ляетъ идеалъ для каждой страны и для каждаго вре- 
мени? Вовсе и не существуетъ такого хозяйственнаго 
идеала, который бы оставался навсегда неизм1Ьннымъ. 
Уже не говоря о томъ, что различныя системы хозяйни- 
чанья обусловливаются различною величиною обработы- 
ваемой земли, нельзя же сельско-хозяйственный вопросъ 
разсматривать исключительно съ сельско-хозяйственной 
точки зр'Ьн1Я. Сельское хозяйство — только часть народ- 
наго хозяйства и потому должно направляться т'Ьми тре- 
бован1ями, которыя считаются необходимыми для общихъ 
ц^лей. Поэтому и распред'Ьлеше земельной собственности 
нельзя разсматривать абсолютно, а сл^Ьдуеть разсматривать 
его въ связи съ общими услов1Ями народнаго хозяйства. 
Ч^Ьмъ бол^е наше народное хозяйство изъ преимущест- 
венно землед^льческаго переходитъ, въ настоящее время, 
въ положете преимущественно промышленное; ч^мъ бо- 
л^Ье, съ другой стороны, затрудняется, всл^дствхе паде- 
Н1Я ц'Ьнъ, производство зерновыхъ хл^Ьбовъ для внутрен- 
няго рынка, — Т'Ьмъ важнее въ народно-хозяйственномъ 
отношен1И дробленхе поземельной собственности, въ виду 
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того, что мелк1е участки производятъ только для соб- 
ственнаго потреблешя, а не для продажи. Въ своемъ хо- 
зяйств* мелк1е владельцы сохраняютъ полную самостоя- 
тельность, какая бы ни была ц'Ьна хл'Ьба, а потому мел- 
К1Я хозяйства и составляютъ главнейшую основу госу- 
дарственнаго и общественнаго порядка»,.. 

Рацингеръ не считаетъ возможнымъ оставить безъ 
ответа вышеприведенныя соображенхя проф. Брентано. 

«Столь прославляемая проф. Брентано благодать из- 
мельчан1я поземельныхъ участковъ въ действительности 
приведетъ въ окончательномъ результат* только къ горь- 
кой нищет* и ея посл*дств1ямъ))... ВышедшШ самъ изъ 
крестьянскаго сослов1я и хорошо знакомый съ исторхею 
ея быта, Рацингеръ приводитъ въ подтверждеше своего 
мн*Н1я несколько фактовъ, близко ему известныхъ; такъ, 
наприм'Ьръ, въ общин* Обершвейнбахъ изъ 59 крестьян- 
скихъ хозяйствъ остается только шесть большихъ хо- 
зяйствъ, остальныя же превратились въ мелк1е подвор- 
ные участки, включающ1е мен*е одного и до 5 гектаровъ. 
Рацингеръ соглашается съ т*мъ, что крестьянское со- 
слов1е можетъ сохранить свой характеръ только въ томъ 
случа*, если параллельно съ ограничешемъ влад^тя, ко- 
тораго безусловно требуетъ общШ интересъ, закрестья- 
ниномъ будетъ оставлена возможность свободно распо- 
ряжаться своею индивидуальною деятельностью. Индиви- 
дуализмъ лежитъ въ характер* н*мецкихъ крестьянъ — 
имъ нельзя жертвовать для ассощащонныхъ или корпо- 
ративныхъ ц*лей. Округленный крестьянск1й дворъ со- 
ставляетъ для крестьянина его экономическую единицу, 
его гордость и благополуч1е — это чувство должно быть 
въ немъ сохранено. Но общество (с11е СезаттЛе!!) 
им*етъ, однако, право охранять землю противъ легко- 
МЫСЛ1Я или корыстолюбхя ея влад*льца, т.-е. противъ ея 
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раздроблешя подъ влхяюемъ минутнаго интереса. Брен- 
тано не признаетъ никакого общественнаго интереса по 
отношен1Ю къ земл*. Онъ останавливается на точк* зр*- 
шя отд'Ьльнаго землевлад-бльца въ данное время, и по- 
тому отстаиваетъ его право распоряжен1Я землею, какъ 
всякимъ другимъ товаромъ, т.-е. свободно продавать и 
раздроблять ее по усмотр'Ьнш. 

Разумно- пропорщональное распред'Ьлеше земли и почвы 
им'Ёетъ, однако, не только въ сощальномъ, но и въ хо- 
зяйственномъ отношенш величайшее значеше. Только по- 
добное распред-Ьлете обезпечиваетъ рацюнальную воз- 
д'Ьлку земли, наибольшШ зерновой доходъ и сохранеюе 
плодород1Я почвы. Только тамъ, гд* существуютъ по- 
косы, несоразмерные пространству пахотной земли, можетъ 
существовать достаточное скотоводство, необходимое для 
удобрен1я земли. Слишкомъ измельченные участки не до- 
пускаютъ прим^Ьнетя правильной плодопеременной си- 
стемы, необходимой для возстановлен1Я почвенныхъ силъ, 
и потому легко истощаются. Только въ местностяхъ, въ 
которьпсъ значительно развито промышленное производ- 
ство, мелше участки могутъ существовать съ пользою, 
какъ дополнительное обезпечен1е работника. 

«Мы даже, — говоритъ Рацингеръ: — признаемъ боль- 
Ш1Я влад^шя, если они переходятъ въ латифундш, вели- 
чайшимъ несчаст1емъ для страны. Но некоторый про- 
центъ большихъ влад^нШ необходимъ не только для ка- 
питалистическаго и хозяйственнаго развит1Я, но и для 
введешя культурныхъ усовершенствованШ возд^лки почвы. 
Мнопя улучшетя могутъ вводиться только крупными 
владельцами, потому что въ случае неудачи, подобные 
опыты могутъ быть вьшосимы только последними; мел- 
кихъ же и среднихъ владельцевъ они разоряютъ. Мелк1е 
владельщл могутъ только подражать, въ случае ихъ 



— 1(И — 

удачи, нововведешямъ, вводимымъ крупными влад'Ьльцами 
съ значительными для себя жертвами, такъ что отъ по- 
сл^Ьднихъ исходить всякШ сельскохозяйственный прогрессъ. 
Крестьянинъ по своему характеру недоверчиво относится 
ко всякимъ нововведен1ЯМЪ, и въ этомъ онъ до известной 
степени правъ, потому что ему часто сов'Ётовали м-Ьро- 
пр1ЯТ1Я, которыя безъ пользы для его хозяйства обреме- 
няли его производство излишнимъ расходомъ, не увели- 
чивая дохода. По самому существу Д'Ьла, за большими 
им'6н1ями долженъ оставаться опытъ, а за крестьянскими — 
подражаше. 

«Вообще совершенно ошибочно полагаютъ, что инди- 
видуальная свобода землевлад'Ьльца находится въ проти- 
воположности съ тою связностью (СеЬип(1епЬе11) им'Ьн1я, 
которая вызывается интересами общества. Посл'Ьдн1е тре- 
буютъ, чтобы землевлад'Ёлецъ полагалъ наибол'Ёе труда 
на возд^лку своей земли, а именно т'Ь землевладельцы, 
которые знаютъ, что ихъ им'Ьн1е сохранится въ семейств*, 
будутъ прилагать наиболее старан1я къ своему хозяйству. 
Эти старашя должны ослабевать тамъ, гд* законъ, уста- 
навливая равную делимость по наследству, ведетъ къ 
измельчан1ю имущества. Вотъ почему даже въ т^хъ м^ст- 
ностяхъ Гермаши, где существуетъ подобный законъ, 
здравый смыслъ крестьянъ стремится такъ или иначе 
обойти его вредный последств1я. Въ Бавархи, въ техъ 
местностяхъ, где еще действуетъ французсюй законъ, 
сонаследники большею частью соглашаются па выделъ 
столь умеренной суммы, которая дозволяла бы главному 
наследнику сохранить нмеше, не слишкомъ обремененное 
долгами и продолжать рац1ональную возделку его. 

«Между интересами общества и интересами землевла- 
Д'Ьльцевъ никакой противоположности не существуетъ. 
Она созидается искусственно закономъ наследственной 
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равной л1;.1Шсости. Съ изхе.1ьча1ле»ъ зехлн уменьшается н 
ея плодородхе: е^-ли же. вэгЬто разхЬ.1а натурой, вьсгкть 
^ов^ршаетгя путезгь обложен1Я зехлн непозгЬрными доа- 
газга. то рано 1ии поздно тяжелая задатженность побу- 
дить влад-Ь-тьца решиться на раздроблеше или продажу 
нм'1^Н1я. Отстаивая прежнее обычное право, не допускав- 
шее ра,и"Ьловъ на равныя части, мы отстаиваемъ поэтому 
инте1^есъ общества. 

^^Мы полагаемъ необходимымъ, — прибавляеть Рацнн- 
геръ:— установлен1е также н'Ёкотораго законодательнаго 
ограничения и по отношен1ю къ покупателямъ им'Ьтй. 
Въ настоящее время им'ЁН1Я пр1обр'Ьтаютъ преимущест- 
ве1гао спекулянты, которые стремятся превратить въ 
деньги веками накопленный сельскохозя11ственный каяи- 
талъ, срубая л-Ьсъ, продавая отд-Ьльно по высокой ц^н'Ь 
хо[юш1е покосы и ослабляя такимъ образомъ на долгое 
время плодородно и доходность почвы. Подобному хищни* 
ческому хозяйству долженъ быть положенъ пред'Ьлъ въ 
интересахъ общества и всего народа. Законодательная 
преграда должна заключаться въ обязательств* для каж- 
даго покупателя прохозяйничать въ нм'Ён1п несколько 
л'Ьтъ, т.-е. въ воспрещети быстрой перепродажи. 

(^Въ Вир)тембергЬ подобное законодательство суще- 
ствуетъ принося полезные результаты и противодействуя 
П0ДНЯТ1Ю ц'Ьнъ на земли до чрезвычайной высоты. 

«Мног1е не хотятъ понять, что земельная собствен- 
ность им'Ьетъ по отношен! ю ко всему обществу высокое 
культурное, нравственное и сощальноо значен1е; для блага 
ь'аждой страны необходима н-Ькоторая градащя въ раз- 
м'Ьрах'ь землевлад^шя: ум-Ьренпое число большихъ им*- 
Н1Й и НЕСКОЛЬКО большее число мелкихъ им^ЬнШ при пре- 
обладаи1И сроднят крестьянскаго землевлад^шя. Кре- 
стьяне-землевлад-Ьльцы не только прилагаютъ нанбольшШ 
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трудъ къ возд'Ьлк'Ё земли и т'Ьмъ обезпечиваютъ наи- 
большую доходность ея, но и представляютъ емЬст* съ 
т'Ёмъ сощально-политическ1й элементъ высочайшаго зна- 
четя»... 



Мы воздерживаемся отъ всякой положительной оценки 
различныхъ, бол'Ье или мен'Ье противоположныхъ сообра- 
жен1Й, которыя высказываются въ Герман1и по отноше- 
тю къ аграрному вопросу. Мы привели все вышеизло- 
женное только для того, чтобы указать, кашя воззр'ЁН1Я 
устанавливаются въ настоящее время въ западной [Европ-Ь 
относительно наилучшаго типа землевлад'Ьн1Я. 

Въ начал* настоящей главы мы высказали мн'Ьше, 
что если только западно-европейская жизнь д'Ёйствительно 
выработала окончательно наибол'Ье совершенный типъ 
землевлад'Ьн1я, то рано или поздно и намъ придется 
усвоить этотъ типъ. Все вышеизложенное показываетъ, 
-однако, что в'Ьковая европейская жизнь этого типа 
до сихъ поръ не выработала. Преобладаше большой 
поземельной собственности, съ присущимъ ей стремле- 
Н1емъ къ поглощешю сосёднихъ мелкихъ участковъ, осуж- 
дено истор1ею, какъ вредное для страны и народа. Фран- 
цузская система мелкой собственности съ обязательными 
разделами по наследству, въ виду вредныхъ ея посл^д- 
■СТВ1Й, которыя особенно въ посл'Ьднес время высказы- 
ваются съ полною яркостью, тоже не выдерживаетъ кри- 
тики. Зат'Ьмъ, третШ типъ — преобладаше мелкой кре- 
стьянской собственности безъ обязательныхъ насл'Ьдст- 
венныхъ д'Ьлешй— представлялся бы самымъ соотв'Ётст- 
веннымъ благосостояшю страны, еслибы онъ могъ сохра- 
няться самъ собою. Но прим-Ьръ Герман1И показываетъ, 
что онъ не обладаетъ этою способностью; обременеше 
долгами по разнымъ поводамъ, съ одной стороны, и сила 
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капитальнаго запроса, съ другой, — приводятъ къ пере- 
ходу крестьянскихъ участковъ въ одн* руки, особенно 
въ виду п^юисходяшаго подъ в.11ян1емъ этого запроса на 
землю спекулятивнаго возвышен1я ц-Ьны ея вн* всякой 
соразмерности съ доходностью. 

Все общественное мн'Ьн1е Гермаши занято въ настоя- 
щее время вопросомъ: какъ же предохранить среднюю^ 
крестьянск>'ю собственность отъ грозящей ей опасности?" 
Хотя по этому поводу высказываются самый разнообраз- 
ныя мн'Ьн1я, однако, повидимому, большинство склоняется 
въ пользу н-Ькоторыхъ ограничен1Й свободы ьт)естьян- 
скаго землевлад-Ьнхя, въ смысл-Ь установлен1Я нед-Ьлимоств- 
крестьянскаго семейнаго участка (неделимое тягло), огра- 
иичен1Я права продажи и права кредитоватя. 

Даже крайн1е сторонники индивидуализма и полной 
свободы дроблен1я участковъ, какъ проф. Брентано, воз- 
ражпютъ только противъ насильственнаго введешя семей- 
наго насл1>дственнаго права въ т* м'Ёстности, гд* оно 
не сохранилось какъ бытовое начало. 

Настоящее воззр'Ьше является въ Герман1и не въ внд'к 
результата отвлеченпыхъ умозр-Ьшй или бюрократически- 
регламентативныхъ стремлен1й, а въ смысл'Ь потребности 
возвращен1я къ прежнему историческому бытовому по- 
рядку, который выражался въ семейномъ начал'Ь, и про- 
являлся въ сред'Ь землевлад1>н1Я въ вид-Ь не частной, а 
семейной земельной собственности. Земля принадле- 
жала не личности, а семейству. Это начало въ течен1е 
Х1Х-Г0 столЬт1Я совершенно исчезло изъ германскага 
законодательства; оно сохрапилосъ, однако, въ жизни 
многихъ м'Ьстностей, особенно южной Герман1И, въ вид-Ь 
бытоваго обычая. Теперь въ семейной собственности на- 
чинаютъ усматривать самый совершенный типъ мелкаго 
землевладения — П])иходятъ къ уб'Ьждешю, что къ нему 
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необходимо возвратиться для блага народа, какъ на это 
указалъ и министръ Микель въ своей р'Ьчи, и рады тому, 
ято, въ противоположность къ требовашямъ существовав- 
шаго законодательства, этотъ типъ сохранился, по край- 
ней м'Ьр'Ь въ н'Ькоторыхъ м'Ьстностяхъ, въ народномъ 
^ыту, такъ какъ это должно облегчить возможность воз- 
вращен1Я къ нему. 

Въ народной жизни бытовыя учрежден1Я вырабаты- 
ваются всегда подъ вл1ян1емъ глубокаго историческаго 
начала, вытекающаго такъ сказать, изъ души народа. 
Германсюй крестьянсюй бытъ выработалъ неделимость 
'Семейныхъ участковъ земли и не усматриваетъ въ немъ, 
подобно Брентано, несправедливости относительно дру- 
гихъ сонасл'Ьдниковъ, потому что такая постановка во- 
проса непосредственно вытекаетъ изъ священнаго семей- 
наго начала. По словамъ г. Микеля, земля не товаръ, 
какъ ВСЯК1Й другой; она не должна им^ть характеръ 
индивидуальной собственности, это — родъ семейной соб- 
-ственности. Земля— кормил ецъ семьи, потому необходимо 
-сохранить семейный участокъ нед'Ьлимымъ; изъ этого 
■прямо вытекаетъ и АпегЬегесЬ^, и ограничен1е кредит- 
ной способности крестьянъ, и воспрещеше отчужденЫ 
отд'Ьльныхъ частей им^шя, и надзоръ общества. Все се- 
мейство живетъ на семейномъ участк* и кормится имъ; 
братья и сестры, не наделенные землею, или остаются 
жить и работаютъ дома на семейномъ участке, или ухо- 
дятъ на заработки въ другую деревню или въ городъ; 
но, чтобы несколько обезпечить ихъ существоваше, имъ 
дается некоторый выдФлъ въ сумм*, не могущей, однако, 
подорвать хозяина им'Ьн1Я. 

Такимъ образомъ, выработалось историческое начало 
семейной собственности, противоположное понят1ю 
частной индивидуальной собственности. 
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Къ понятно подобнаго семейнаго владЬшя по существу 
подходить и наше общинное влад'Ьнхе; оно основано на 
томъ же семейномъ начал'Ь; общество есть распространен- 
ное семейство. Оно существовало на Запад'Ь, гд'Ь его за- 
м'Ёнила позже частная собственность; но безусловное при- 
м'Ьнен1е индивидуальнаго начала не оправдалось въ жизни^ 
н теперь опять стремятся возвратиться къ началу семей- 
ной собственности. 

Съ этой точки зр'Ьн1Я, вопросъ значительно упро- 
ищется; д'Ьло идетъ уже не о выбор* между общиннымъ 
влад'Ьшемъ и частною собственностью; какъ полагаютъ 
мнопе, посл1>дняя уже осуждена жизнью въ т'Ьхъ стра- 
нахъ, гд'Ь она долго господствовала въ крестьянскомъ 
сословш. Весь вопросъ сводится къ выбору между 
бол-Ье широкимъ или бол'Ье ограниченнымъ при- 
м'Ьнен1емъ одного и того же начала. Общинное вла- 
д1>Н1е можно назвать распространеннымъ началомъ семей- 
наго влад'Ьн1Я, а семейное влад'Ьнте — ограниченнымъ об- 
щиннымъ влад'Ьн1емъ. 

Если въ Гермаши, поел* того какъ начало семейной 
собственности было упразднено закономъ, поел* в*ко- 
ваго опыта прим'Ьнен1Я начала частной, почти неогра- 
ниченной собственности къ крестьянскому землевлад*н1к> 
и несмотря на сильно выраженный въ н*мецкомъ кре- 
стьянин* типъ индивидуализма, — нын* р*шаются возвра- 
титься къ началу семейной собственности, — то не сл*- 
дуетъ ли опасаться, что и у насъ, поел* упразднешя 
общихгааго влад*н1я, можетъ настать время, когда, пройдя 
тоже черезъ опытъ полной частной собственности въ ея 
прим*нен1и къ крестьянскому землевлад*н1ю, выяснится 
необходимость возвратиться къ тому, что мы старались 
упразднить, и вводить законодательнымъ порядкомъ, какъ 
бы вн*шнимъ образомъ, то, что у насъ такъ долго суще- 
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ствовало естественно въ вид'Ь бытоваго права? Такое 
опасен1е т'Ьмъ бол'Ье основательно, что въ нашемъ на- 
род* не только не преобладаетъ, какъ въ Герман1И, типъ 
крайней индивидуальности, а напротивъ того, по своему 
характеру нашъ народъ бол^е склоненъ къ обществен- 
ности, къ совокупной д-Ьятельности, какъ это ясно вы- 
ражается въ проявлен1И у насъ артельнаго начала — въ 
ремесленной, промысловой и даже торговой д-Ьятельности. 

Но, съ другой стороны, надо заметить, что если и 
древне-германское наследственное право, и наше быто- 
вое обадинное влад^Ьше сходятся въ отрицан1и частной 
индивидуальной собственности, то между ними все же 
существуетъ очень значительное различ1е на практик*. 

Въ Германш единицею влад'Ьшя является д'Ьйстви- 
тельно семья, семейный участокъ; у насъ же— распро- 
страненная семья, т.-е. община. Всл'Ьдствге того, тамъ 
крестьянское влад-Ьше округляется въ семейномъ участке, 
им^Ьющемъ опред'Ьленныя границы и составляющемъ твер- 
дыя, неизм'Ьняющ1яся влад^Ьтя; у насъ, напротивъ того, 
семейное влад'Ьн1е поглощается общиннымъ влад'Ьшемъ, 
и потому не им'Ьетъ ни той твердости, ни той округлен- 
ности, ни того постоянства. 

Главная ц^Ьль и древне-германскаго права, и вновь 
вводимаго АпегЬегесЬг'а заключается въ огражденш не- 
делимости семейнаго участка и въ предупреждеши край- 
няго измельчашя земли. У насъ же, напротивъ того, при 
существован1И общиннаго влад^нхя повсеместно жалуются 
на постоянные семейные разделы и на крайнее дробле- 
ше полевыхъ участковъ. Общинное влад^нзе, повидимому, 
не въ С0СТ0ЯН1И оградить насъ отъ этого важнаго не- 
удобства. 

Поэтому могло бы казаться, что то, въ чемъ общин- 
ное владен1е сходится съ древне -горманскихъ насл^д- 
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нымъ правомъ, это — только ограничительная, отрицатель- 
ная сторона ого, т.-е. отрицанге начала частной собствен- 
ности, между т'Ьмъ какъ положительная сторона — неде- 
лимость крестьянскихъ участковъ и сохранете ихъ въ 
рукахъ одного и того же семейства, къ чему стремится 
германское право, у насъ путемъ обп^иннаго владенхя не 
осуществляется. 

Необходимо поэтому выяснить, составляютъ ли частые 
перед-Ёлы и дроблен1е участковъ присущее общинному 
влад'Ьшю свойство, или являются они только случайнымъ 
придаточнымъ явлен1емъ нашего сельскаго быта, т.-е. 
выяснить — въ чемъ заключается сущность нашего 
общиннаго влад-Ьшя. 

Съ формальной стороны, существо общиннаго влад*- 
шя состоитъ въ устраненш частной собственности. Вся 
земля принадлежитъ общинЬ: это юридическое опред*- 
лен1е; но для народнаго хозяйства главное значеше 
обпщннаго влад'Ьтя заключается не въ юридической, л 
въ хозяйственной, экономической сторон'Ь д'Ьла. Юриди- 
ческая сторона уже потому не им'Ьетъ для насъ особен- 
на го значен1я, что наша народная жизнь не выработала 
отчетливо того предала гд1> кончается общинное влад*- 
Н1е и гд1^ начинаются друпя формы влад'Ьн1Я. И четверт- 
ное влад-Ёше, и участковое влад'Ьше нер-Ьдко сливаются 
въ отд-Ёльныхъ своихъ проявлен1Яхъ, наприм'Ьръ, въ во- 
прос* о перед'Ьлахъ, съ общиннымъ влад'Ьнхемъ. Зат'Ьмъ, 
общинное влад'Ьнхе, въ смысл* типа эксплуатащи земли, 
можетъ соединяться съ различными юридическими фор- 
мами- -и съ пользовашемъ, и съ влад'Ьшемъ, и съ соб- 
ственностью земли. Изь-Ёстно, что некоторые колонисты, 
на купленныхъ ими земляхъ, переходятъ къ общинному 
пользован1Ю ими. Существу(»тъ и общинное пользоваше, 
и общинное влад'Ьше, и общинная собственность; въ 
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каждомъ изъ этихъ видоизм'Ёнен1й формы влад-Ьнхя пре- 
обладающее значеше принадлежитъ хозяйственной сто- 
рон* д'Ьла. Вотъ почему, не входя въ юридичесшя раз- 
ЛИЧ1Я, мы всегда будемъ употреблять наибол'Ье принятый 
терминъ — общиннаго влад'Ьнхя. 

Но юридическое панят1е не можетъ не вносить и В7^ 
хозяйственный отношеюя своего отпечатка; отсутствге 
частной собственности влечетъ за собою отсутствге опре- 
д'Ьленныхъ семейныхъ участковъ и бол'Ёе или мен'Ье 
частые пергодичесше переделы земли. Этотъ вполн'Ё ло- 
гичесшй, въ отвлеченномъ отношенги, выводъ далеко 
не всегда оправдывается на практикой; — намъ лично 
изв'Ьстны МЕСТНОСТИ, гд* не было перед'Ьловъ бол'Ье чет- 
верти стол'Ьт1Я, — итакъ, общинное влад'Ьн1е можетъ су- 
ществовать очень продолжительное время безъ перед'Ь- 
ловъ. Точно также неопределенность семейныхъ участ- 
ковъ не составляетъ существеннаго признака общиннаго 
влад'Ьшя, ибо во многихъ изъ гЬхъ м-Ьстностей, гд-Ь про- 
должительно(^ время не было передЬловъ, семейные участки 
въ течеше десятковъ л-Ьтъ переходятъ по наследству отъ 
отца къ д^тямъ. 

Итакъ, ни отсутствге определепныхъ семейныхъ участ- 
ковъ, ни частные переделы, а т-Ьмъ бол^е дроблен1е 
земли — не составляютъ существенной принадлежности 
общиннаго влад^нгя, потому что общинное влад^Ьте мо- 
жетъ существовать безъ нихъ продолжительное время. 

Существенный признакъ общиннаго влад'Ьшя заклю- 
чается въ прав-Ь общины распоряжаться общинною зем- 
лею, въ контроле за ея распределенгемъ между общин- 
никами и въ заведыван1И податнымъ дЬломъ. 

Общество следитъ за переходомъ участковъ отъ 
одного владельца къ другому, регулируетъ эти переходы 
и вл1яетъ на нихъ; право регулировашя распределения 
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земли не влечетъ, однако, за собою фактически-часты хъ 
переходовъ земли изъ рукъ въ руки; контроль этотъ 
вовсе не требуетъ даже каждый разъ непосредственнаго 
вм'Ьшательства общества въ распред'Ьлеше участковъ 
земли. Участки могутъ переходить по обычному праву 
отъ отца къ сыну, отецъ можетъ при жизни выделить 
сына, — не испрашивая каждый разъ спещальнаго разр*- 
шеи1я на то отъ общества; но все же каждый такой пе- 
реходъ влад-Ётя совершается, такъ сказать, съ молчали- 
ваго согласгя общества. Общество не протестовало, зна- 
читъ - оно согласно. Но въ случа'Ь несправедливаго 
разд'Ьла или выд'Ьла общество всегда можетъ вмешаться 
и сказать свое властное слово, ибо оно считаетъ себя 
влад'Ьльцемъ всей общинной земли. Обиженный насл'Ьд- 
никъ или выд-Ёленный сынъ можетъ обратиться съ жа- 
лобою къ обществу, которое въ этомъ случа'Ё разбираетъ 
его д'Ьло. То обстоятельство, что въ последнее время 
проявляется стремлеше некоторой правительственной 
регламентащи въ этихъ отношешяхъ, и что часть аттри- 
бутовъ общества переходитъ иногда къ волостнымъ су- 
дамъ- не изм'Ьняетъ сущности д'Ьла. 

Обществу принадлежитъ зат'Ьмъ податной контроль; 
какъ влад-Ьлецъ всей земли, община отв'Ьчаетъ солидарно 
передъ казною за исправное поступлете податей. Она 
несетъ круговую поруку, хотя, какъ мы дальше увидимъ, 
эта круговая порука вовсс^ не требуетъ платежей исправ- 
ными членами за неисправныхъ. Заботясь объ исправномъ 
отбываши податей и повинностей, общество отбираетъ 
участки отъ неплатящихъ чл|еновъ и передаетъ ихъ та- 
кимъ, которые принимаютъ на себя обязанность исправно 
вносить подати. 

При каждой подати предметъ, обложенный податью, 
отв'Ьчаетъ своею ц-Ьнностью за исправный взносъ подати. 
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Если домовлад^лецъ въ город* но платитъ налога, то 
домъ его подвергается публичной продажЬ, т.-е. отчуж- 
дается отъ него. На этомъ же основанги происходить 
въ общин'Ь отбиран1е земли отъ неплательщика. Разница 
заключается только въ томъ, что при отчужден1И всякаго 
другаго пддатнаго предмета за неплатежъ подати, оста- 
токъ проданной суммы, за вычетомъ изъ него недоимки, 
возвращается недоимщику. Въ сред'Ь общины отчужденге 
земли получаетъ несколько другой характеръ; земля не 
считается собственностью изв'Ьстнаго лищ1, а им'Ьетъ 
только характеръ оруд1Я производства, предоставляемаго 
общиннику даромъ, чтобы дать ему возможность утили- 
зировать свой трудъ. Разъ онъ д'Ьлаетъ это не стара- 
тельно, не исполняетъ обязанностей, связанныхъ съ вла- 
д'Ьн1емъ, — земля отъ него отнимается. Даромъ онъ полу- 
чилъ над'Ьлъ, даромъ онъ отъ него отбирается. Таково 
основан1е существующаго общиннаго порядка; но это не 
исключаетъ возможности введенгя, въ будущемъ, экспро- 
прхацш, съ возвращен1емъ недоимщику разницы, особенно 
по м'Ьр'Ь совершешя выкупа земли. 

Верховное право общины — свободно распо- 
ряжаться землею, принадлежащею общин*, кон- 
тролировать ея распред1злен1е между членами об- 
щества и переходъ участковъ отъ однихъ общин- 
никовъ къ другимъ — и неразрывно связанное съ 
этимъ право распорядительнаго контроля надъ 
исполнен1емъ податныхъ обязанностей общинни- 
ками; въ этихъ двухъ функщяхъ заключается главная 
сущность общиннаго влад'Ьнхя. И такъ, если въ юридиче- 
скомъ отношеши общинное влад'Ьн1е и представляетъ 
крайнюю противоположность частной собственности, то 
можно сказать, что въ хозяйственномъ отношеши, въ 
гЬхъ случаяхъ, когда община переходитъ къ продолжи- 
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телышмъ срокамъ перед15Ловъ, — съ оставлетемъ на весь 
промежутокъ времени между перед'Ьлами въ рукахъ 
каждой семьи одного и того же участка, - разстояше 
между общиннымъ влад'Ьнгемъ и частною собственностью 
значительно сокращается. Оно становится даже едва за- 
м'Ьтнымъ по отношен1Ю къ т'Ьмъ видамъ крестьянской 
земельной собственности, которые подлежатъ ограниченгю 
въ свобод-Ь зав'Ёщан1Я, продажи и кредитныхъ сд'Ёлокъ, 
т.-е. по отношешю къ тому типу мелкой земельной соб- 
ственности, къ осуществлен1ю котораго стремятся въ 
настоящее время въ Германш. 



-сэ(5о;х5 



ГЛЛВЛ IV. 



Будущее общиннаго влад1&н1я въ Росс1и. 



Прежде ч'Ьмъ приступить къ разр'Ьшен1Ю вопроса: 
къ чему намъ сл'Ьдуетъ идти, и сл-Ёдуетъ ли признать 
посл15Днею ц'Ьлью нашего развитгя постепенное упраздне- 
те общиннаго влад'Ьн1Я, — необходимо разсмотрЬть пред- 
варительно главн'Ёйш1Я возражсшя, представляемыя про- 
тивниками общины противъ общиннаго влад'Ьшя. 

Главный общ1й доводъ противниковъ этой формы зем- 
левлад'Ьн1я, — доводъ, о которомъ уже выше была р1^чь, — 
заключается въ томъ, что общинное влад'Ьнхе не пред- 
ставляетъ особенности русскаго быта; что это —переход- 
ное явлен1е въ Яхизни каждаго народа, и что если мы 
желаемъ достигнуть улучшешя нашего сельскаго хозяй- 
ства, то мы должны 0тр15шиться со временемъ отъ этой 
совершенно примитивной (})ормы землевлад'Ьшя, которая, 
задерживая успехи сельскаго хозяйства, не въ состояши 
дать того, чего отъ нея ожидаютъ ея сторонники, - т.-е. 
не въ С0СТ0ЯН1И оградить насъ отъ пролетар1ата. 

Выше было уже указано, что вековой опытъ Запада, 
перешедпьчго отъ общиннаго владЪн1я къ частной соб- 
ственности, до сихъ поръ не только не выработалъ нор- 
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мальнаго типа крестьянскаго землевлад'Ьшя, но что въ 
последнее время на Запад-Ё даже стала проявляться склон- 
ность къ н15КОторому ограничен1Ю свободнаго распоря- 
жешя крестьянскою недвижимою собственностью. Мы ви- 
дели также, что пролетар1атъ является неизб'Ьжнымъ по- 
сл'Ьдств1емъ избытка населен1Я, и что потому отъ общин- 
наго влад'Ьнгя и не сл'Ьдуетъ ожидать, чтобы оно могло 
оградить страну навсегда отъ этой опасности. 

Не останавливаясь потому на такихъ общихъ сообра- 
жен1яхъ, перейдемъ къ разсмотр'Ьтю другихъ, бол'Ье прак- 
тическихъ возражетй и остановимся, главнымъ обраэомъ, 
на двухъ самыхъ существениыхъ. 

Лишая— говорятъ намъ — отд-Ьльныхъ крестьянъ права 
собственности на землю, общинное влад'Ьнхе ставитъ сель- 
ское хозяйство въ услов1я противныя основнымъ требо- 
ван1ямъ ращональной эконом1и; вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, подчи- 
няя каждаго отд^льнаго крестьянина порядкамъ общаго 
севооборота, оно устраняетъ всякую возможность ини- 
щативы отд-Ёльныхъ личностей и гЬмъ самымъ тормозитъ 
усовершенствованге крестьянскаго хозяйства. 

Разсмотримъ каждое изъ этихъ двухъ весьма серьез- 
ныхъ возражен1Й отдельно. 

Нельзя оспаривать, что вполн* обезпеченная частная 
собственность и нич'Ьмъ не сгЬсненная свобода распоря- 
жен1я имуществомъ представляютъ наиббл'Ье выгодное 
условхе для производительности. Для того, чтобы пола- 
гать свой трудъ и свои сбережен1Я— будь это капиталъ, 
будь это навозъ— въ землю, крестьянинъ долженъ быть 
ув'Ьренъ, что та же земля останется за нимъ, онъ дол- 
женъ быть обезпечепъ въ своемъ влад'Ьши. Между т'Ьмъ 
частые переделы лишаютъ его этой уверенности. Общин- 
никъ, тщательно возд'Ьлавш1Й и унавозивш1Й свой учас- 
токъ, можетъ получить при перед'Ьл'Ь неунавоженную и 
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даже запущенную землю. Это обстоятельство должно 
отнимать у крестьянина желан1е старательно возд'Ёлывать 
свой участокъ. 

Но д-Ьло въ томъ, что не сл'Ьдуетъ смешивать воз- 
можность изв-Ьстнаго явлен1я съ д'Ьйствительнымъ, фак- 
тическимъ его осуществлешемъ. 

Еслибы д'Ьйствительно переделы были везд* очень 
частые, и еслибы они вообще, были связаны исключи- 
тельно съ общиннымъ влад'Ьнгемъ, то несомн'Ьнно следо- 
вало бы признать общинное влад^ше главнымъ торма- 
зомъ нашего сельско-хозяйственнаго развит1Я. Но уже 
редакцюнныя коммис1И указывали на то, что въ общин- 
номъ влад'Ьн1И сл^Ьдуетъ тщательно отделять юридиче- 
скую сторону, т. -е. принадлежность земли ц-Ьлому обще- 
ству и право ея разверстки, отъ экономической сто- 
роны, въ смысл* практики земельныхъ передЬловъ. Для 
полноты общественной жизни, по ихъ указашю, вовсе 
не необходимо единовременное д'Ёйств1е обоихъ началъ: 
община можетъ существовать, и во многихъ м'Ьстахъ 
действительно существуетъ, безъ пер10дическихъ пере- 
д^Ьловъ; посл'Ьдн1е представляются въ общественномъ быту 
лишь второстепеннымъ явлен1емъ, одною изъ первыхъ 
ступеней въ развит1и этого учрежденгя, формою, посте- 
пенно отпадающею по м-Ьр* сгущенхя народонаселен1Я, 
возвышешя ценности земли или приложен1Я къ почвЬ 
более усиленнаго труда. 

Справедливость этого предположешя можно подтвер- 
дить многочисленными данными. Такъ, наприм^ръ, по 
словамъ г. Карелина, въ течен1е двадцатил^тняго пергода, 
1858-1878, считая за переделы также и общ1я пере- 
верстки, — въ московской губерн1и в1> одной трети обществъ 
не было ни одного перед-Ьла, въ половин* обществъ было 
два передела; остальныя общины делили чаще. Въ Там- 
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бовской губерн1и перед'Ьлы совершаются черезъ 9, И и 
12 л'Ьтъ; только въ Моршанскомъ у^зд*, потому что 
тамъ земли большею част1ю не унавоживаются, переделы 
происходятъ черезъ 5 — 7 л-Ьтъ. Въ Казанской губерши 
въ различныхъ обп1ествахъ перед'Ьлы происходятъ черезъ 
20, 15, 12, 10 и 6 л-Ьтъ. Въ Смоленской губерши че- 
резъ 10 и 16 л-Ьтъ, въ Петербургской- черезъ 25, 15 и 
10 л'Ьтъ и т. д. 

Сравнивая общинное съ частнымъ влад'Ьнхемъ, мы ви- 
димъ, что и обш.инникъ, при отсутствп! частыхъ перед'Ь- 
ловъ, поставляется почти въ столь же нормальный 
услов1я культуры, какъ и собственникъ земли. Сущ- 
ность не въ юридическомъ характер'Ь влад-Ьнзя и не въ 
назваши: частная собственность, а въ обезпечеши 
землевладельцу продолжительнаго влад'Ьнхя обработьгеае- 
мою землею; но это достигается и при общинномъ вла- 
д-Ёши. Выше указано, что въ Московской, Казанской, 
Тамбовской губерн1яхъ среднею продолжительностью сро- 
ковъ влад-Ёшя можно принять 10 л'Ьтъ, въ Смоленской 
губерши - 13 л'Ьтъ, въ Петербургской — даже 15 л1Ьтъ; 
это сроки, весьма близко подходящ1е къ среднимъ сро- 
камъ влад'Ьн1я частною собственностью. Въ рукахъ одного 
и того же влад'Ьлыда нм-Ёнхс остается, по словамъ а Ка- 
релина, въ Екатеринославской губерн1И около 11 л'Ьтъ, 
въ Московской около 17 Л'Ьтъ, во Франщи— отъ 12 до 
15 Л'Ьтъ, въ Пруссш — около 15 Л'Ьтъ и въ Австрш — 
около 16 Л'Ьтъ. 

Частые перед'Ьлы происходятъ только въ т'Ьхъ м'Ьст- 
ностяхъ, гд'Ь на обработку земли еще не полагается боль- 
шаго труда, или гд'Ь подати несоразм'Ьрно велики. 

Въ т'Ьхъ м'Ьстностяхъ, гд'Ь обработка земли находится 
еще на весьма низкой степени развитая, крестьяне ббль- 
шею част1Ю ц^Ьнятъ только естественныя свойства земли,, 
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стараясь распред'Ьлить это естественное орудхе произ- 
водства, т.-е. почву, по возможности равном'Ьрно, а по- 
тому и перед'Ьляютъ часто земли, чтобы достигнуть боль- 
шаго выравнен1я. Съ другой стороны, въ т'Ьхъ м'Ьстно- 
стяхъ, гд* земля не окупаетъ податныхъ платежей, пере- 
верстки и переделы происходятъ постоянно, потому что 
каждый крестьянинъ, при всякомъ удобномъ случае, стре- 
мится облегчить лежащую на немъ тяготу. 

Но если съ одной стороны и общинное влад-Ьше до- 
пускаетъ продолжительные сроки пользован1Я землей, то, 
съ другой стороны, перед-Ьлы совершенно не составляютъ 
исключительной принадлежности общиннаго влад'Ьшя; они 
встречаются у насъ и при участковомъ и наследствен - 
номъ влад'Ьн1и землею, и вызываются необходимостью осво- 
бодиться отъ крайней чрезполосности; то же явлеше 
встречается даже и за границею. По указашю проф. 
Посникова, и въ Германги, при существованзи частной 
собственности, необходимо отъ времени до времени по- 
вторять разверстанге угод1Й. Такъ, наприм^ръ, нассауская 
система стремится къ исправлен1Ю спещальной чрезполо- 
сицы крестьянскихъ угодгй, вызывающей сервитутъ про- 
езда, оборота плуга и т. п. Оставляя число полосъ почти 
нетронутымъ, межеваше стремится расположить ихъ та- 
кимъ образомъ, чтобы къ каждой былъ свободный до- 
ступъ со стороны дороги или межника. Приводя эти дан- 
ный, заимствованный у проф. Посникова, авторъ книги: 
«Прогрессивныя течен1Я въ крестьянскомъ хозяйстве», 
справедливо замечаетт: «если западные ученые признаютъ 
необходимость пер10дически исправлять расплани^ованхе 
мелкой поземельной собственности, — если нассауская си- 
стема межеван1я построена на признати того основнаго 
начала расположен1я угодШ, какое господствуетъ въ на- 
шей общине, если, наконецъ, эта система правительст- 
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веннаго размежевашя почти не изм'Ьняетъ числа полосъ, 
то спрашивается: как1я сельско-хозяйственныя преиму- 
щества связаны съ уЕ1ИЧтожен1емъ общиннаго землевла- 

д*шя ВЪ Р0СС1И»? 

Главное заблужденге противпиковъ общины, приписы- 
вающихъ вину въ неудовлетворительномъ состоянш на- 
шего сельскаго хозяйства общинному влад'Ьн1ю, заклю- 
чается въ томъ, что они полагаютъ, что культура сл*- 
дуетъ за формою. влад'Ён1Я, между т'Ёмъ какъ въ д'Ёй- 
ствительности происходитъ противное. Между формою 
влад'Ьшя и формою культуры существуетъ несомн'Ьнно 
т-Ьсная связь, но въ томъ смысл*, что существенныя 
изм'Ьнен1Я въ форм'Ь культуры вызываютъ обыкновенно 
соотв'Ьтствуюпця изм^нешя въ форм'Ь влад'Ьнхя, а не на - 
оборотъ. Однимъ словомъ: не культура сл'Ьдуетъ за 
формою влад'Ьнхя, а форма землевлад'Ьнхя сл'Ьдуетъ 
за культурой. 

Для выяснен1Я этого положенгя возьмемъ прим'Ьръ 
охотничьяго племени, номада и земледельца. 

Охотнич1Й народъ нуждается въ обширныхъ л^сахъ, 
въ которыхъ охота могла бы обезпечивать ему средства 
существован1Я. Напротивъ того, номадное племя, зани- 
мающееся скотоводствомъ, не можетъ существовать безъ 
достаточнаго количества пастбищныхъ пространствъ. Но 
если наделить охотничхй народъ самыми богатыми паст- 
бищами, онъ все же не превратится въ номада, предаю- 
щагося скотоводству. 

Только тогда, когда онъ самъ, подъ давлешемъ раз- 
ныхъ УСЛ0В1Й, придетъ къ уб'Ьжден1ю въ необходимости 
изменить образъ жизни и отъ прежнихъ обычаевъ пе- 
рейти къ занят1Ю разведен1я скота, только тогда паст- 
бищныя пространства получатъ для него ц'Ьнность, — 
однимъ словомъ, съ изм'Ьненгемъ культуры, онъ перей- 
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детъ и къ другой форм* землевлад-Ьшя. Т-Ё же луговыя 
пространства, на который онъ прежде не обращалъ ни- 
какого внимашя, онъ теперь станетъ считать драгоцен- 
ною собственностью, за обладанге коей онъ готовъ бу- 
детъ вести ожесточенныя войны съ сосЬдями. Но пока 
онъ не убедится самъ въ необходимости изменить свой 
^ытъ, никакими вн-Ёшними м-рами, никакимъ изм'Ьнен1емъ 
образа землевлад'Ьн1Я его къ тому побудить нельзя. Мно- 
пя ДИК1Я племена инд-Ьйцевъ С'Ьв. Америки не могли по- 
нять необходимости перехода, съ уменьшенгемъ свобод- 
ныхъ земель, къ другому образу жизни, и потому мало- 
по-малу исчезли съ лица земли, не преобразовавшись ни 
въ номада, ни въ земледельца. 

Точно такъ же номадное племя скотоводовъ не будетъ 
придавать никакого значетя пахотнымъ землямъ, лежа- 
щимъ по соседству съ его пастбищами; но разъ оно ре- 
шится перейти къ земледельческимъ занят1ямъ, эти земли 
получатъ немедленно въ его глазахъ особенное значегпе, 
оно станетъ охранять ихъ, обнесетъ ихъ оградой и т. п. 
Только номадъ сделается землед^льцемъ не потому, что 
въ его владешяхъ окажутся пахотныя земли, а пахотныя 
земли получатъ для него ценность и значеп1е только по- 
тому, что онъ решился перейти къ обработке земли. 

Въ некоторыхъ изъ нашихъ великороссШскихъ гу- 
берн1й, совместно съ продолжительными промежутками 
между переделами, замечается некоторое развитге, неко- 
торое усовершенствован1е системы обработки земли, свя- 
^занное съ изменешемъ севооборота. Такъ, напримеръ, 
въ смоленской губерн1и, где переделы происходятъ че- 
резъ 10 — 16 летъ, начинаетъ распространяться траво- 
«еяте. При поверхностномъ, предвзятомъ отношенш къ 
«опросу, можно бы изъ этого вывести заключен1е, что 
продолжительные сроки переделовъ сделали возможнымъ 

12* 
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улучшенный йпособъ сельскаго хозяйничанья. Между т-Ьмъ^ 
въ д'Ьйствительности, Д'Ьло несомн-Ьнно происходило въ 
совершенно обратномъ направлеши. Только потому, что 
въ данной местности община сознавала необходимость 
улучшить хозяйство, она р-Ёшалась продлить сроки вла- 
Д'Ьшя, понимая, что безъ того улучшеше культуры не- 
возможно. Г. Карелинъ прямо говорить, наприм'Ьръ, что 
въ т'Ьхъ м'Ьстностяхъ тамбовской губернш, въ которыхъ 
существуютъ наиболее кратше сроки перед'Ьловъ, эта не- 
продолжительность пользован1я участками земли объя- 
сняется т'Ьмъ, что крестьяне въ этихъ м'Ьстностяхъ почти 
не удобряютъ земли (стр. 73). 

Въ н'Ькоторыхъ М'Ьстностяхъ юго-восточныхъ черно- 
земныхъ губершй происходятъ ежегодные перед'Ьлы, 
тамъ же распространена подесятинная сдача земли подъ 
посЬвъ на одинъ годъ, — ч'Ьмъ же это объяснить? Т'Ьмъ, 
что мужикъ въ этой м'Ьстности избалованъ прежнею бла- 
годатью; онъ всЬ свои надежды возлагаетъ на Бога и 
на естественныя силы природы, не заботясь ни объ уна- 
важиваши земли, ни объ улучшети культуры. При та- 
кихъ услов1яхъ только естественныя силы земли и им'Ьютъ 
для него ц-Ённость, а потому онъ и перед'Ьляетъ землю 
ежегодно или по крайней м-Ьр* въ краткхе сроки. 

Точно такъ же, по описан1ю автора «Прогрессивныхъ 
течешй въ крестьянскомъ хозяйств*», въ южной степной 
полос'Ь, позже другихъ колонизованной и отставшей отъ 
остальной Росс1И въ д'Ьл* эволющи хозяйственныхъ формъ, 
хозяйство находится на полпути отъ залежнаго къ па- 
ровому, и для возстановлензя производительныхъ силъ 
почвы не применяется ни удобрен1е, ни тщательная па- 
ровая обработка, а лишь обращеше истощеннаго участка 
подъ выпасъ скота, — въ этой полос* доходность надела 
зависитъ въ весьма малой степени отъ ухода за нимъ^ 
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При такихъ услов1Яхъ крестьянинъ не привязывается къ 
тому или другому участку; а такъ какъ доходность хо- 
зяйства, при столь экстенсивной его систем-Ё, въ значи- 
тельной степени зависитъ отъ естественныхъ свойствъ 
почвы, то неудивительно, что въ этой местности заботы 
обществъ направлены на то, чтобы уровнять своихъ чле- 
новъ въ пользован1И естественными свойствами над'Ьла; 
и потому перераспред'Ьлен1е земли въ натур* повторяется 
такъ часто. Степной крестьянинъ столь мало дорожитъ 
постоянствомъ пользован1Я однимъ и т'Ьмъ же участкомъ 
земли, что безъ всякой нужды для д*ла, лишь въ виду 
ббльшей простоты изв'Ьстнаго акта, соглашается каждые 
три года получить сл'Ьдующую ему долю земли въ но- 
вомъ м'Ьст'Ь. 

ВсЬ эти данныя указываютъ неопровержимо, что не 
краткосрочность влад'Ьшя служнтъ причиною элементар- 
ности культуры, а, напротивъ того, элементарность куль- 
туры обусловливаетъ сокраш;енные сроки. 

Мы убеждены, что еслибы оказалось возможнымъ со- 
ставить такую хронологическую таблицу, въ которой въ 
одной граф* были бы показаны промежутки между пе- 
ределами въ различныхъ м-Ьстностяхъ, въ другой — время, 
когда общество перешло отъ болЪе краткихъ къ бол'Ье 
продолжительнымъ срокамъ перед^лоБъ, въ третьей — сте- 
пени усовершенствован1я, введеннаго въ крестьянскую 
культуру, а въ четвертой — время, когда общество пе- 
решло къ этой усовершенствованной культур-Ё, — то ока- 
залось бы, что въ большинстве случаевъ время продле- 
тя сроковъ переделовъ не предшествовало, а следовало 
или скорее совпадало съ эпохою перехода къ улучшен- 
ной культур* земли. 

Въ каждомъ простомъ экономпческомъ вопрос* крестья- 
нинъ очень хорошо понимаетъ свой интересъ. Правда, по 
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своей натур'Ь, онъ не податливъ на всяюя усовершен* 
ствован1я и не легко р'Ьшается на нововведенхя, но, разъ 
уб'Ьдившись въ необходимости ввести то или другое изм-Ь- 
неше въ обычную культуру земли, — или унавоживаше 
земли, или посЬвъ клевера, — онъ простою мужицкою ло- 
гикою приходитъ къ заключен1Ю, что при этомъ произ- 
водить частые перед'Ьлы невыгодно, и естественно пере- 
ходитъ къ бол'Ье продолжительнымъ срокамъ. 

Не ограничиваясь удлинен1емъ сроковъ перед'Ьловъ,. 
практичесшй умъ крестьянъ приб'Ьгаетъ еще и къ раз- 
нымъ другимъ м'Ьрамъ, для устранен1Я того вреднаго вл1я- 
Н1Я, которое перед'Ёлы могутъ им-Ьть на необходимое 
улучшеше въ обработк1з земли. 

Такъ, наприм'Ьръ, по словамъ г. Карелина, въ слу- 
ча-Ь, если какой-нибудь общинникъ повысилъ качество 
своего участка удобрешемъ или бол'Ье глубокою вспаш- 
кою и т. п., а друпе над'Ьлы остались безъ соотв'Ьтствен- 
наго улучшен1я, м1ръ р'Ьшаетъ — окупились ли его тру- 
довыя затраты. Если оказывается, что не окупились, та 
улучшенный участокъ остается вн* перед-Ьла, или же 
М1р7» заставляетъ т'Ьхъ общинниковъ, которые получаютъ 
части такого надЁла, заплатить прежнему влад'Ьлыду со- 
отв-Ьтственное сд'Ьланному улучшеш'ю вознаграждеше. Эта 
вознагражден1е дается, впрочемъ, иногда и въ томъ слу- 
ча'Ё, когда улучшенный участокъ уже окупилъ трудовыя 
затраты прежняго влад1>льца— въ вид'Ё поощрен1Я къ ста- 
рательной возд'Ёлк'Ь земли. Въ черноземной полос* вне- 
денъ обычай, по которому за домохозяевами, удобряю- 
щими свои участки, признается право получить при пе- 
ред'Ьл'Ь за удобренную землю равнаго качества удобрен- 
ную землю или сохранить свой участокъ (въ тамбовской, 
орловской, тульской, казанской и московской губернхяхъ); 
или же имъ дается, какъ выше указано, денежное воз- 
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награждете. Въ казанской губерши образуются для уна- 
воженныхъ полосъ особые жеребьи, такъ что при пере- 
д'к'шхъ совершенно невозможно для какого-либо домо- 
хозяина обм'Ьнъ навозника на ненавозпую почву. Такимъ 
образомъ, обп1Инники придумываютъ разные способы для 
устранешя невыгодныхъ посл'Ьдств1й перед'Ьла. 

Возражете, что подобные пр1емы составляютъ редкое 
явлеше и исключеше изъ общаго порядка крестьянскаго 
хозяйства, не можетъ им'Ьть въ данномъ случа'Ь значеюя. 
Но даже единичные случаи подобныхъ пр1емовъ доказы- 
паютъ, что они вполн* совместимы съ общиннымъ по- 
рядкомъ землевлад'Ьн1я, и потому могутъ быть прим'Ь- 
няемы и въ другихъ случаяхъ, коль скоро крестьяне дан- 
ной местности сознаютъ необходимость перехода къ луч- 
шей культур'Ь. 

Въ связь съ общиннымъ влад-Ьшемъ и переделами 
приводятъ обыкновенно чрезполосность участковъ и край- 
нюю узкость полосъ. Посл'Ьдств1емъ чрезполосности яв- 
ляются: трата времени при переезд* съ одной полосы 
на другую, особенно, если полоски расположены въ раз- 
ныхъ клиньяхъ, трата земли на межники между полос- 
ками, засорен1е полей сорными травами, растущими на 
межникахъ, перебрасыван1е зерна при пос^в* на чуж1я 
полоски (всл'Ьдств1е узкости ихъ), затаптыван1е сосЬд- 
нихъ полосъ при поворот* земледельческихъ оруд1Й, за- 
труднительность пользован1я плугомъ, необходимость пе- 
реезда черезъ чуж1Я полоски, невозможность пахать по- 
перечно, что весьма важно для производительности почвы, 
и т. д. Можно согласиться, однако, съ защитниками об- 
щины, что мнопя изъ этихъ неудобствъ какъ, напри- 
м^ръ, трата времени при переезд* на различные участки, 
засореше полосокъ сорными травами межниковъ, невоз- 
можность пахать узюя полоски плугомъ - значительно 



— 184 — 

преувеличены. Можно даже указать на некоторые слу- 
чаи, въ коихъ узюя полоски приносятъ своего рода пользу; 
такъ, наприм^Ьръ, хл'Ьба, растущ1е на глинистой почв-Ь, 
подвергаются на широкихъ полосахъ вымочкфо>, между 
тЪмъ какъ борозды, окаймляюп11я узшя полоски, служатъ 
своего рода дренажемъ. Для изб'Ьжатя вымочки, местами 
полоски пашутся бугоркомъ, им'Ьющимъ выпуклую сре- 
дину и понижающимся по краямъ; эта выпуклость и не 
даетъ вод'Ь застаиваться, — между т'Ьмъ подобная пахота 
возможна только на полоскахъ, которыя не шире 15 ар- 
шинъ.— Въ н'Ькоторыхъ м-Ьстностяхъ чрезполосность д-Ьй- 
ствуетъ въ смысл* страхован1я посЬвовъ отъ непогоды. 
Градъ, дождь, идущ1й полосой, вымочка — при сплошной 
запашк* подвергаютъ хозяина большимъ убыткамъ. Когда 
же поля разбросаны по разнымъ м-Ёстамъ, то не всЬ под- 
вергаются дМствхю непогоды. Въ елизаветградскомъ уйзд-Ь 
херсонской губерти стремлен1е крестьянъ им'Ьть посевы 
въ разныхъ м'Ьстахъ объясняется именно надеждой, что 
если не то, такъ другое м'Ёсто зац'Ьпитъ дождикъ и все 
же ровнее будетъ урожай. Даже частные съемш.ики земли 
придерживаются въ Н'Ькоторыхъ м'Ьстностяхъ этой си- 
стемы, снимая поля въ разныхъ м'Ьстахъ. 

Не останавливаясь дал'Ье на техническихъ подроб- 
ностяхъ, нельзя однако оспаривать, что вообще чрез- 
полосность и узкость полосъ представляютъ значитель- 
ное неудобство. Самымъ очевиднымъ доказательствомъ 
тому можетъ служить то обстоятельство, что даже сами 
крестьяне сознаютъ это неудобство и стараются нейтра- 
лизовать его разными м-Ьрами. Такъ, во изб'Ьжате чрез- 
полосности бываютъ случаи, что вместо передала над'Ьлъ 
новаго общинника нарезывается перпендикулярно всЬмъ 
полоскамъ, идущимъ параллельно, съ одного конца, такъ 
что новый над-Ёлъ отнимаетъ у каждой полоски неболь- 
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Шую часть ея и не приходится м-Ьнять над'Ьловъ, т. -е. 
не требуется ломки межъ. Если новый дворъ долженъ 
получить полъ-над'Ьла, а над'Ьлъ въ десяти полоскахъ, 
то ему отводятъ не десять половинныхъ полосокъ, а пять 
ц'Ьлыхъ полосъ въ такой комбинащи, чтобы качество 
ихъ почвы и отдаленность участка приблизительно рав- 
нялись качеству и отдаленности остальныхъ участковъ 
и т. п. 

Вредное вл1яше чрезполосности и измельчашя участ- 
ковъ на культуру земли вообще не подлежитъ сомп'Ьнш, 
но было бы совершенно ошибочно и неосновательно свя- 
зывать эти неудобства съ общиннымъ влад'Ьшемъ. Чрез- 
полосность и измельчаше земли далеко не составляютъ 
исключительной принадлежности общиннаго влад'Ьнхя. Въ 
области подворнаго пользован1Я землей чрезвычайно рас- 
пространена не только чрезполосность, но и дробленхе 
земли. Самый фактъ равном'Ьрнаго насл'Ьдован1я вызы- 
ваетъ постоянные долежи земли, посл'Ёдствхемъ которыхъ 
является та же чрезполосность и то же измельчан1е 
участковъ, какое встр'Ьчается и при общинномъ влад'Ь- 
ши, но только безъ того корректива, который имеется 
при посл'Ьднемъ. Въ сЬверо-западномъ кра*, по словамъ 
С. Я. Капустина (см. Карелинъ), крестьянсшй над^лъ 
каждаго поселетя, не связаннаго общиннымъ началомъ, 
представляетъ поражающую чрезполосность, которая со 
временемъ должна достигнуть такихъ разм-Ёровъ, что 
всякое улучшеше сельскаго хозяйства сд-Ёлается невоз- 
можнымъ. Въ полтавскомъ уйзд-Ь, гд* господствуетъ почти 
исключительно подворно-насл'Ьдственная форма влад'Ьн1я 
землею, дроблеше усадебныхъ участковъ дошло до пре- 
д'Ьловъ возможнаго. Въ курской губернги четвертное вла- 
д'Ьте породило страшную чрезполосицу, которая является 
какъ бы самою характерною особенностью четвертнаго 



— 186 — 

влад'Ьшя. Вышеизложенное, а также мнопе друпе при- 
м'Ьры, которые приводить г. Карелинъ, доказываютъ, что 
при мелкой собственности чрезполосность не только не 
уменьшается, но даже увеличивается. Вообш;е нее при 
подворной форм-Ё землевлад'Ьн1я чрезполосность со всЬми 
ея неудобствами выражается въ гораздо бол'Ье резкой 
форм*, ч-Ьмъ при общинномъ землевлад'Ьнш. Общинники, 
путемъ перед'кловъ, путемъ пр1урочиван1Я над'Ьловъ къ 
одному м'Ёсту, всегда могутъ уменьшить чрезполосность; 
вотъ почему нер'Ьдко случается, что подворныя общины 
приб'Ёгаютъ къ переделу земель, какъ къ последнему 
средству выйти изъ затруднешя. Уничтожешемъ общин- 
наго влад'Ьшя не достиглось бы ни уничтожешя чрезпо- 
лосности, ни прекращен1я дроблешя земли; напротивъ 
того, получились бы въ этомъ отношенш еще гораздо 
худш1е результаты, т. -е. такая запутанность землевлад'Ё- 
шя, которая сд'клала бы совершенно невозможною сколько- 
нибудь порядочную обработку земли. Что бы вышло, 
еслибы всЬ наши общинныя земли разбились на отдель- 
ные подворные участки, еслибы тысячи общинныхъ вла- 
д-Ёнхй, обзеденныхъ одною межою, превратились въ мил- 
Л10НЫ отдельныхъ частпыхъ влад-Ьнхй, — даже трудно себе 
представить. 

Точно также неосновательно предположен1е, что об- 
щинное владенхе является причиною скученности дере- 
вень и большихъ поселешй. 

Въ черноземной полосе Россш крестьяне всегда се- 
лились и селятся крупными сплоченными поселками, рас- 
полагаясь вдоль течен1я рекъ или по крайней мере вдоль 
такихъ ложбинъ, которыя способны къ образовашю за- 
прудъ, такъ какъ въ обширныхъ и ровныхъ меладуреч- 
ныхъ пространствахъ, за отсутств1емъ воды, при чрез- 
мерной глубине почвенныхъ водъ, образованхе поселковъ 
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невозмоншо, — сама природа пхъ не допускаетъ. Поэтому 
существован1е большихъ скученныхъ поселешй ни въ ка- 
кой зависимости отъ общиннаго влад'Ьн1я не состоитъ. 

Обратимся теперь къ разсмотр'Ьн1Ю втораго изъ двухъ 
вышеизложенныхъ главныхъ возраженШ, — къ зависимости 
каждаго отд'Ьльнаго общинника отъ общаго сЁвооборота 
и невозможности, всл15дств1е того, переходить отъ трех- 
полья къ другимъ, бол'Ье усовершенствованнымъ, систе- 
мамъ возд'Ьлки земли. 

Необходимость подчиняться, при общинномъ влад'Ьнхи, 
общему сЁвообороту несомненно существуетъ, и несом- 
н'Ьнно она связываетъ инищаторскую деятельность от- 
д^Ьльныхъ лицъ. Но это положен1е им^Ьетъ и свою по- 
лезную сторону. Энгельгардтъ видитъ въ принудительной 
обработк'Ь полей даже то преимущество, что крестьяне 
волей-неволей подражаютъ при ней самымъ опытнымъ и 
д^Ёловымъ хозяевамъ. Хотя это и не исключаетъ преобла- 
дашя рутины и служитъ задержкой нововведен1Ямъ, но, 
съ другой стороны, всякое нововведеше можетъ считаться 
обезпеченнымъ, разъ только община убедится въ его 
польз'Ё. Если уже общество р'Ьшится ввести какое-либо 
улучшен1е въ культуру, то оно можетъ считаться окон- 
чательно принятымъ на будущее время, и въ такомъ слу- 
чае прим'Ьръ одного общества дМствуетъ самымъ р^ши- 
тельнымъ образомъ на сос'Ьдн1я общины, — то, къ чему 
склонилось одно общество, быстро перенимается другими 
обществами. Авторъ книги «Прогрессивныя течешя въ 
крестьянскомъ хозяйств*» идетъ еще дал'Ье, онъ говоритъ: 
«спрашивается, гд* правильнее поставлено хозяйство,— 
тамъ ли, гд* отд-Ьльныя лица пользуются полнымъ произ- 
воломъ, или гд* ихъ воля подчиняется р-Ьшешю всего 
М1ра? Иначе говоря, регламснтащя М1ра вообще и въ част- 
ности, какъ представителя общинной формы землевлад'Ь- 
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Н1Я, задерживаетъ ли распространен1е безпорядочной куль- 
туры и способствуетъ ли принят1Ю правильной системы 
см'Ьны запахиваемой и отдыхающей частей пашни— пер- 
ваго шага на пути къ дальнМшимъ улучшетямъ хозяй- 
ства, — или д'Ьйствуетъ въ противоположномъ направле- 
Н1И... Вм-Ёшательство мхра въ свободу каждаго члена об- 
щества распоряжаться своимъ участкомъ должно быть 
признано въ данномъ случа* полезнымъ прогрессивнымъ 
шагомъ. Хотя и в'Ьроятйо, что это ст'Ьснеше личной ини- 
щативы удержитъ н'Ьсколько челов'Ькъ отъ еще бол'Ье ши- 
рокаго шага, но это возможное неудобство вмешатель- 
ства съ лихвой вознаграждается тою пользою, какую оно 
приноситъ всему землед-Ёлгю». 

Во всякомъ случа*, ст'Ьснеше инищативы отд^ль- 
ныхъ выдающихся личностей не безусловно. Въ настоя- 
щее время значительное число крестьянъ уже влад^ють 
отд-Ёльными купленными участками. На этихъ-то участ- 
кахъ, а въ н'Ькоторыхъ случаяхъ и на усадебныхъ и 
огородныхъ земляхъ, предпр1имчивые крестьяне нередко 
начинаютъ Д'Ьлать опыты новыхъ культуръ, которые по- 
томъ мало-по-малу переходятъ и къ обществу. 

Для доказательства, что общинное влад'Ьн1е не слу- 
житъ безусловнымъ тормазомъ всякаго усовершенствова- 
Н1Я, какъ въ сред-Ё отдЬльныхъ личностей, такъ и въ 
сред* обществъ, мы считаемъ нужнымъ привести зд^сь 
н^Ькоторьт данныя о развит1и травос'Ьян1Я въ крестьян- 
скомъ хозяйств'Ё, почерпнутыя изъ вышеуказаннаго со- 
чинешя «Прогрессивный течен1я въ кр. хоз.». 

Мы считаемъ нужнымъ остановиться именно на тра- 
восЬянхи, потому что оно им-Ьетъ для крестьянскаго хо- 
зяйства чрезвычайно важное значен1е. ПосЬвъ клевера, 
по отзывамъ сельскихъ хозяевъ, увеличиваетъ въ две- 
надцать разъ питательность продукта даннаго поля, по- 
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тому что клеверъ даетъ въ четыре раза бол'Ье урожая, 
а пудъ клевера въ три раза питательнее пуда обыкно- 
веннаго сЬна. Поэтому травосЬяше отв^чаетъ главней- 
шей потребности крестьянскаго хозяйства, потребности 
въ кормовыхъ средствахъ, недостатокъ, которыхъ ведетъ 
къ сокращен1Ю скотоводства, безъ котораго невозможно 
удобрен1е, а следовательно и сносные урожаи. Кроме 
того, введете травосеян1Я, требующаго изменешя суще- 
ствующей плодопеременной системы, представляетъ самый 
наглядный примеръ победы прогресса надъ рутиною об- 
щиннаго хозяйства, при существованш общиннаго вла- 
ден1я. 

Травосеян1е практикуется главнымъ образомъ въ не- 
черноземной полосе, какъ потому, что здесь крестьяне 
держать больше молочнаго скота, а запашки доставляю- 
Щ1Я кормъ скоту (солому), имеютъ сравнительно небольш1я, 
такъ и по существующей возможности отвести подъ по- 
севъ травъ особые участки, ибо травосеян1е, при первомъ 
появлеши въ крестьянскомъ хозяйстве, обыкновенно на- 
чинается не съ пахотнаго поля, а съ выгона, луга и т. п. 

На севере посевъ травъ производится въ олонецкой и 
вологодской губерн1яхъ. Въ северныхъ уездахъ послед- 
ней травосеян1е есть дело давнее. Посевы тимофеевки были 
известны здесь еще въ начале настоящаго века. По- 
бережья р. Сухоны считаются колыбелью русскаго траво- 
сеян1я; крестьяне этой местности, между прочимъ, про- 
изводятъ семена тимофеевки для продажи въ Петербургъ 
и Москву. На севере травосеяше начинается большею 
частш съ участковъ, не входящихъ въ правильный поле- 
вой севооборотъ, и при обил1И некультивированной земли 
для него слул{атъ новины и друпе участки, находящ1еся 
въ распоряженш отдельныхъ членовъ общества, и по- 
тому травосеяше можетъ здесь практиковаться отдель- 
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ными крестьянами; но оно практикуется и ц'Ьлыми обще- 
ствами на поляхъ, подчиненныхъ правильному севообороту. 

Въ центральной Россхи д-кло находится въ иномъ по- 
ложен1И. Зд'Ьсь земли мало и пользованхе всЬмъ над'Ьломъ 
регулируется м1ромъ. Ограниченность спещальныхъ выго- 
новъ ведетъ къ установлен1ю обязательнаго сЬвооборота, 
препятствующаго отд-кльнымъ членамъ общества вести 
травосЁянхе на поляхъ, лугахъ и вьп^онахъ. Чтобы ввести 
травос'Ёян1е даже на особыхъ участкахъ, кром* усадеб- 
ной земли, зд1зсь требуется соглас1е М1ра и участ1е всей 
общины. Еще затруднительн'Ье введете травос'Ьян1я въ 
полевой с'Ьвооборотъ, такъ какъ, кром'Ё всеобщаго со- 
глас1Я, это требуетъ ломки хозяйства — прим'Ьнешя мно- 
гополья. Несмотря на ташя затруднен1Я, недостатокъ 
кормовыхъ средствъ все-таки побуждаетъ крестьянъ вво- 
дить травосЬянхе на своихъ поляхъ, при чемъ они при- 
думываютъ различный системы прим-Ёнетя трехполья къ 
требоваи1ямъ новой культуры. Такъ, крестьяне ярослав- 
ской губерн1и придумывали четырехпольный сЬвооборотъ, 
въ которомъ клеверъ снимается два года подъ рядъ и 
возвращается на прежнее мЬсто черезъ шесть Л'Ьтъ. 
Къ тому же пришла недавно и одна деревня псковскаго 
у-Ьзда. Несколько деревень гдовскаго уЬзда, с.-петер- 
бургской губерши, переделили свои поля и перешли къ 
четырехпольной системЬ съ посЬвомъ клевера. 

Въ кашинс1юмъ уйзд*, тверской губерши, травосЬя- 
Н1е получило заметное распространеше. Местное изсл*- 
дован1е земскаго статистическаго бюро 1889 г. зареги- 
стрировало 70 общинъ, въ которыхъ, въ большихъ или 
меньшихъ разм'Ьрахъ, применяется травосЬяше. Въ 19 
изъ этихъ общинъ трава сЬется на приусадебной земл*, 
въ 25-ти на особо отведенныхъ для того участкахъ, въ 
16-ти— въ одномъ изъ полей, и въ 10 общинахъ посЬвъ 
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травъ введенъ въ правильный полевой сЬвооборотъ, при 
чемъ травосЬянхемъ занимаются всЬ или почти вс* домо- 
хозяева. ПосЬвъ травъ на приусадебной земл* обыкно- 
венно служитъ началомъ къ тому, чтобы сЬять ихъ и на 
поляхъ; на него крестьяне такъ и смотрятъ какъ на 
опытъ. ПосЬвы на отд'Ьльпыхъ участкахъ им'Ьютъ также 
еще зкспериментальный характеръ. Въ этихъ случаяхъ 
община, зам'Ьтивъ стремлен1е большаго или меньшаго 
числа своихъ членовъ заняться травосЬятемъ, отводитъ 
для того особый участокъ, не обязывая каждаго (за ис- 
ключешемъ одной общины) утилизировать его непременно 
путемъ посЬва травы. Поэтому, кто въ сил* удобрить 
свою полосу и прхобр'Ьсти сЬмена, тотъ и сЬетъ траву... 
Въ другихъ уЬздахъ тверской губерши травосЬянхе рас- 
пространено гораздо меньше. 

Въ смоленской губерн1И особенную заботу о своихъ 
лугахъ проявляютъ крестьяне сычевскаго уЬзда. Испор- 
ченные, заросш1е лишаемъ и мхомъ луга они переламы- 
, ваютъ плугомъ, засЬваютъ льномъ, а зат'Ьмъ или полу- 
чаютъ прекрасный естественный покосъ, или засЬваютъ 
участокъ клеверомъ. Около ЗО^/о деревень уЬзда часть 
луга съ примыкающею долею пашни огораживаютъ отъ 
скотины, а иногда и засЬваютъ клеверомъ. Въ другихъ 
деревняхъ для посл'Ьдияго отводятъ часть поля. Т'Ьмъ 
или другимъ способомъ рядомъ съ тремя полями обычнаго 
севооборота образуется четвертое поле, которое пока 
живетъ самостоятельною жизнью и служитъ для произ- 
водства корма скоту, но со временемъ можетъ соединиться 
съ хлебными полями и привести такимъ образомъ къ 
четырехпольному севообороту. Последующхя изв'Ьст1я о 
томъ же предмет* даютъ бол'Ье подробныя св-Ьд^шя и 
показываютъ, что включен1е четвертаго поля въ общ1й 
сЬвооборотъ есть уже совершившШся фактъ. Первона- 
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чально травосЁяше практиковалось на покупныхъ земляхъ, 
усадьбахъ и огородахъ отдельными, преимущественно за.- 
житочными крестьянами. Зат-Ёмъ посевы травъ были пе- 
ренесены на отд'Ьльную полевую землю, и къ весн* 1891 
года насчитывали до 40 деревень, гд* травосЬяше на 
поляхъ применялось всЬмъ обществомъ. Обьшновенно 
для посЬва травъ отделяется часть озимаго поля, но 
две, три деревни устроили шестипольный оборотъ, а въ 
деревне Корытневе на покупной земле заведенъ семи- 
польный севооборотъ. семена травы обыкновенно прю- 
бретаются на м1рской счетъ. Для удовлетворешя спроса 
крестьянъ на семена несколько торговцевъ г. Сычевки 
открыли у себя семянную торговлю; весной 1890 г. они 
продали 800 пудовъ, а въ 1891 г. уже 2.000 п.; сверхъ 
того семена продаются богатыми крестьянами многихъ 
селъ. 

Хотя относительно остальныхъ уездовъ и не имеется 
столь подробныхъ данныхъ, однако, судя по отрывоч- 
нымъ сведен1ямъ, крестьянское травосеянхе производится , 
также въ краснинскомъ, бельскомъ, дорогобужскомъ, ду- 
ховщинскомъ и вяземскомъ уездахъ. Спросъ на семена 
клевера и тимофеевки въ вяземскомъ уезде въ 1892 г. 
достигъ небывальпсъ размеровъ, и въ конце апреля ме- 
сяца достать клеверныя семена было совершенно невоз- 
можно. 

О развит1и крестьянскаго травосеянхя въ московской 
губерн1и мы заимствуемъ изъ статьи г. Крандаевскаго, 
напечатанной въ ноябрьскомъ нумере журнала с^Хозяинъ», 

следующ1я сведен1я. 

Благодаря некоторымъ, удачно сложившимся местнымъ 
услов1ямъ, травосеян1е въ великоламскомъ уезде полу- 
чило наибольшее развитхе сравнительно съ другими уез- 
дами губерн1и. Правильное травосеян1е можно считать 
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прочно установившимся въ 19 селешяхъ этого уЬзда, съ 
общею площадью пахатной земли бол'Ье 3.800 дес. и 
ежегоднымъ посЬвомъ клевера почти въ 500 дес. Въ 
трехъ селен1яхъ введенъ четырехпольный сЬвооборотъ, 
въ одномъ шестипольный, а во всЬхъ остальныхъ восьми- 
польный. Въ 1895 г. предположено произвести подгото- 
вительныя работы къ введен1ю общественнаго травосЬя- 
шя еще въ 10 селенхяхъ. Что касается развит1я крестьян- 
скаго травосЬяшя вообще, т.-е. безъ введешя его въ 
правильный сЁвооборотъ, то оно продолжаетъ быстро 
идти впередъ, чему нагляднымъ доказательствомъ служитъ 
тотъ фактъ, что изъ одного лишь волоколамскаго зем- 
скаго сельско - хозяйственнаго склада, весною 1894 г., 
кром* количества с'Ьмянъ, отпущенныхъ въ ссуду, было 
до семидесяти случаевъ продажи клевера и тимофеевки, 
въ тридцати различныхъ селешяхъ; брали сЬмена отъ 
1 фунта до 10 пудовъ. Въ общемъ въ течеше года изъ 
склада отпущено крестьянамъ 345,5 пуд. тимофеевки. 
Кром'Ь получешя изъ склада, сЬмена прхобр'Ьтались въ 
большихъ количествахъ отъ м'Ьстныхъ землевлад'Ьльцевъ, 
а также непосредственно покупались въ сЬменныхъ ма- 
газинахъ Москвы. Значительное количество клеверныхъ 
сЬмянъ получено крестьянами въ своихъ хозяйствахъ; 
такъ крестьянами семи селешй заготовлено около 136 
пудовъ клевера. Съ ц1Ьлью сод'Ьйств]я развит1ю травосЬя- 
шя уЬздное земство уполномочило управу выдавать въ 
ссуду сЬмена клевера и тимофеевки на льготныхъ усло- 
В1яхъ т'Ьмъ сельскимъ обществамъ, которыя при желаши 
ввести у себя правильное травосЬяше не им'Ьютъ доста- 
точныхъ средствъ для пр1обр'Ьтен1Я сЬмянъ. 

Изъ волоколамскаго уЬзда травос'Ёян1е постепенно, 
путемъ естественнаго заимствовашя, начинаетъ перехо- 
дить и въ сос'Ьдн1е у1ззды: рузскхй, можайск1й, клинск1Й. 

13 
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Въ первомъ изъ нихъ въ 1894 г. приступило къ пра- 
вильному травос'Ьян1ю пять селенШ. Пахотной земли у нихъ 
278 дес, изъ нихъ засЬяно клеверомъ 82 десятины, сЬво- 
оборотъ четырехъ- и восьмипольный. Въ 1895 году при- 
ступятъ еще семь селенШ. 

Въ можайскомъ уЬзд* первый приговоръ о введенш 
травос'Ьян1Я поступилъ въ управу въ 1893 г. Крестьяне 
решились на это подъ вл1ятемъ земскаго агронома. Въ 
1894 году поступило еще семь заявленШ, и притомъ изъ 
такихъ волостей, гд* н'Ьтъ даже и усадебнаго травосЬя- 
шя. Въ этихъ восьми селешяхъ 1.609 дес. пахотной земли, 
изъ нихъ 144,5 подъ сЬянною травою, преимущественно 
четырехпольный сЁвооборотъ; только одно селете реши- 
лось перейти къ восьмипольному. Въ клинскомъ у'Ьзд'Ь 
правильное общественное травосЬянхе существуетъ уже у 
крестьянъ четырехъ селешй, въ 1895 г. решили перейти 
еще три селешя, а кром'Ь того два селешя р'Ьшили отвести 
подъ посЬвъ травы особые углы въ озимыхъ поляхъ. Во 
вс'Ьхъ девяти селен1яхъ подъ клеверомъ будетъ 553 деся- 
тины. Н'Ёкоторые зачатки травосЁяшя проявляются также 
въ дмитровскомъ и подольскомъ уЬздахъ. 

Кром1з вышеприведенныхъ местностей, посЬвъ травъ 
по крестьянской земл-Ё начинается еще въ губершяхъ: 
архангельской, новгородской, рязанской, тульской, пол- 
тавской, ВОЛЫНСКОЙ, шевской, въ губершяхъ литовскихъ 
и белорусскихъ; но мы не им-Ьемъ точныхъ данныхъ о 
развит1И, какое травяная культура уже получила въ этихъ 
местностяхъ. 

Итакъ, изъ всего вышеизложеннаго оказывается, что 
если общинное влад^нхе и можетъ въ отдельныхъ слу- 
чаяхъ тормазить введение улучшенной культуры, оно все 
же не представляетъ въ этомъ отношен1и непреодолимаго 
препятств1Я. Съ другой стороны, по словамъ автора «Про- 
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грессивныхъ теченШ», выработанная на почв* общиннаго 
влад'Ьшя привычка къ совместному разр^шентю хозяй- 
ственныхъ вопросовъ и отсутствхе въ личности стремле- 
Н1Я д-Ьйствовать во что бы то ни стало по индивидуаль- 
ному произвол)^ являются важнымъ факторомъ, способ- 
ствующимъ распространетю улучшеныхъ пр1емовъ въ 
массЬ рядоваго крестьянства ^). Въ обществахъ съ под- 
ворнымъ влад'Ьнхемъ землей врядъ ли будутъ часто встре- 
чаться случаи, составляющ1е обыкновенное явлен1е при 
господств* общинной формы, — случаи одновременнаго 
введен1Я посева травъ всЬми или почти всЬми домохо- 
зяевами. 

Еслибы общинное землевлад^ше было действительно 
причиною, задерживающею наше крестьянское хозяйство 
на его низкой степени развитхя, то следовало бы предпо- 
лагать, что въ местностяхъ съ участковымъ наследствен- 
нымъ порядкомъ пользован1я землей культура полей 
должна стоять гораздо выше. Но это предположен1е 
далеко не оправдывается въ действительности. Авторъ 
замечательнаго, во многихъ отношетяхъ, сочинешя «Не- 
урожай и народное бедств1е», къ которому мы еще бу- 
демъ иметь случай возвратиться, прямо указываетъ на 
НИЗК1Й уровень земледел1я въ техъ частяхъ Росс1И, 
где общиннаго владен1я не существуетъ, где преобла- 
даетъ подворное владеше. Этотъ низюй уровень земле- 
дел1я въ подобныхъ местностяхъ, — замечаетъ авторъ, — 
обыкновенно даже служитъ главнымъ доводомъ, приво- 



*) Попытки травосЬянхя, — говорить вышеприведенный авторъ въ другомъ 
м'Ьст'Ь, — отд1:льныхъ крестьянъ по вн'Ьнад'Ьльной земл-^ привлекаютъ ма.1о 
внимашя; вн-кнад-Ьльное общественное травосЬяше возбуждаетъ уже б6льш1Й 
интересъ, который достигаетъ высшихъ степеней въ случаяхъ, когда посЬвъ 
травъ производятся обществомъ на над-Ьльной земл'Ь. Деревня съ травосЬя- 
шемъ служитъ предметомъ жив-Ьйгыаго интереса и горячихъ обсуждешй въ 
округ'Ь съ районоиъ иногда верстъ за 30. 

13* 
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димымъ противъ подворнаго влад'Ьтя, т'Ьвга лицами, ко- 
торыя стремятся доказать, что не общинное землевлад*- 
ше служитъ у насъ помехою къ развит1ю крестьянскага 
хозяйства, между т'Ьмъ какъ главною причиною низкагск 
уровня землед'Ьл1Я въ этихъ м'Ьстностяхъ сл*дуетъ счи- 
тать то обстоятельство, что и въ области подворнаго хо- 
зяйства преобладаетъ раздробленность земельныхъ участ- 
ковъ, обычныя рутинныя формы возд'Ёлки земли и круп- 
ныя скученныя поселешя, — т.-е. услов1Я, при которыхъ 
подворное влад'Ьнхе, по справедливому зам'Ьчан1ю автора,, 
можетъ быть даже еще хуже общиннаго влад'Ьн1Я. 

Несомненно, было бы неправильно видеть въ под- 
ворномъ влад^ши причину низкаго уровня хозяйства въ 
означенны хъ м'Ьстностяхъ, между Т'Ьмъ какъ это является 
посл'Ьдств1емъ совершенно другихъ причинъ. Но во вся- 
комъ случа'Ь это служитъ доказательствомъ тому, что 
форму влад'Ьн1я далеко нельзя считать главною причи- 
ною того состоян1я, въ которомъ находится культура 
земли въ данной м-Ьстности. И при общинномъ влад^нш,. 
какъ показываетъ прим'Ьръ многихъ м'Ьстностей, улуч- 
шен1е культуры возможно; а съ другой стороны, одно 
существован1е подворнаго влад'Ьн1Я недостаточно для того^ 
чтобы породить культуру тамъ, гд* друпя услов1я этому 
препятствуютъ. 

Ограничиваясь вышеизложеннымъ относительно эко- 
номическаго вл1ян1я общины, посмотримъ еще какъ она 
д'Ёйствуетъ въ административномъ и сощальномъ отно- 
шен1и. 

Мн'Ьн1я по этому предмету крайне различны: есть 
крайше оптимисты и крайнхе пессимисты. 

По мн-Ьнхю однихъ, общинное влад*н1е является глав- 
нымъ, если не единственнымъ источникомъ всЬхъ гЬхъ 
неурядицъ въ области крестьянскаго хозяйства, съ ко- 
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торыми приходится нын* считаться. Вредъ общиннаго 
влад'Ьтя далеко не исчерпывается земельными перед-Ь- 
лами, а кроется, главнымъ образомъ, въ м1рской соли- 
дарности, въ господств* М1ра надъ личностью, во всЬхъ 
проявлен1Яхъ крестьянской жизни, семейныхъ, бытовыхъ, 
хозяйственныхъ и общественныхъ. Общество остается 
безучастнымъ къ судьб* каждаго изъ его членовъ въ 
отдельности, и нич'Ьмъ не помогаетъ отд-Ьльнымъ чле- 
яамъ; ВСЯК1Й членъ общины предоставленъ самъ себ*, 
<^воимъ силамъ. своей судьб*; о призр^ши больныхъ и 
неимущихъ община не заботится. Общественная польза 
нигд* не полагается въ основаше д'ЬйствШ и хозяйни- 
чанья общины. Каждый отдельный хозяинъ вынужденъ 
эксплуатировать своего собрата; М1ро'Ьдство — обычное 
явлеше; кулаки радуются разстройству сосЬда, чтобы 
захватить его землю, а хорош1е люди только и думаютъ 
-о томъ, какъ уйти отъ зла, т.- е. отъ земли, не чув- 
<^твуя возможности стать при такихъ услов1яхъ на ноги; 
однимъ словомъ, община, какъ стимулъ благосостояшя 
юбшинниковъ — это отвлеченная идея, которая на прак- 
тик* не облеклась въ жизнь. Въ настоящее время пат- 
рхархальность общины подорвана, сыновья и внуки вы- 
шли изъ-подъ власти отцовъ, авторитетъ старейшихъ 
членовъ общины палъ, старики устранились отъ схода и 
общественныхъ д^лъ, — уже не они повелеваютъ детьми, 
^ д^ти ими. На сходкахъ появились водка и подкупъ. 
При всЬхъ своихъ дурныхъ проявлеп1Яхъ общество все 
же воспитало въ себ* сознан1е своей силы: ((М1ръ силенъ, 
супротивъ него ничего не поделаешь» — и если община 
еще дорога крестьянамъ, то только въ этомъ посл'Ьднемъ 
отношен1и. 

Сушествуетъ зат^мъ противное вышеизложенному мн*- 
Н1е, которое все видитъ въ розовомъ св^т*. Общинный 
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порядокъ прежде всего укр'Ьпляетъ въ крестьянахъ се- 
мейную связь, которая держитъ молодыхъ членовъ се- 
мейства въ необходимой дисциплин*. Общинное влад'Ьше 
служитъ гарантхей и залогомъ несомненно самобытнага 
прогресса крестьянской культуры, — ибо разъ принятое 
обществомъ культурное улучшеше уже окончательно въ 
немъ внедряется. Притомъ же М1ръ не позволяетъ исто- 
щать земли, определяя количество посЁва льна, табаку 
и т. п. истощающихъ почву растенШ на каждое хозяй- 
ство; въ некоторыхъ местностяхъ М1ръ обязываетъ каж- 
даго хозяина унавоживать свою полосу земли и запре- 
щаетъ продажу позема на сторону; гд* недостатокъ вьь 
гона, М1ръ опред^ляеть, какое количество скота можно 
выгонять каждому хозяину, — подобными распорядитель- 
ными м-Ьрами М1ръ сохраняетъ порядокъ и справедливость 
въ общин* и сод-Ьйствуетъ лучшей культур*. М1ръ забо- 
тится о больныхъ и неимущихъ, и часто отстаиваете 
права крестьянъ противъ м1ро'Ьдовъ; М1ро'Ьдство часто 
сталкивается съ сильными традищями М1ра и находить 
въ нихъ отпоръ. Въ Сибири были случаи, что, по вы- 
д-Ьл* усадебъ, кулаки-м1ро*ды стали успешно добиваться 
покупки ихъ, но М1ръ возсталъ на это и постановила 
запретъ крестьянамъ продавать усадьбы. Даже пере- 
делы земли не вызываются какимъ-либо эгоистическимъ 
чувствомъ или личнымъ разсчетомъ большинства, такъ- 
какъ большею частью передклы оказываются невыгод- 
ными для большинства; бываютъ даже случаи (въ воро- 
нежскомъ уЁзд-Ь), когда при передал* по чувству спра- 
ведливости часть большинства домохозяевъ сознательно 
поступается своими интересами въ пользу меньшинства; 
наконецъ, въ самыхъ перед^лахъ, кром* уравнительнаго^ 
усматриваютъ еще и благотворительное вл1яте. По мн*- 
Н1Ю оптимистовъ, богатый крестьянинъ, лишившись при 
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перед'Ёл'Ь хорошо унавоженнаго имъ участка, перенесетъ 
этотъ ущербъ довольно легко; обладая значительнымъ 
числомъ скота, онъ и съ тощимъ участкомъ справится 
безъ большаго труда,--а получеше при передЬлЬ хорошо 
унавоженнаго участка можетъ послужить помогой б'Ьд- 
ному крестьянину, оправиться и сд15латься состоятель- 
нымъ хозяиномъ, между т-ёмъ, какъ ему самому было 
бы не подъ силу снабдить свой участокъ достаточнымъ 
количествомъ навоза, чтобы обезпечить за собою урожай. 
Карелинъ приводить прим Ьръ крестьянина блазновской 
общины тверской губерши, который на вопросъ, не м*- 
шаютъ ли удобрен1ю перед1^лы, отв'Ьчалъ: «Богъ дастъ 
соберу хорош1й урожай, а тамъ пусть пользуется другой, 
который не сдюжаетъ удобрить съ мое». 

Въ данномъ вопрос'Ь необходимо искать истину на 
средин'Ь между этими двумя крайними мнЬшями. Общин- 
ные порядки далеко не всегда представляютъ тотъ идеалъ 
порядка, справедливости и чувства самоотвержешя и бла- 
готворительности, который желаютъ вид15ть въ общин- 
иомъ устройств-Ь его восторженные защитники; но съ 
другой стороны, и. черныя картины пессимистовъ или 
значительно преувеличены, или приписываютъ общинному 
влад'Ьнхю таше народные недостатки, которые являются 
посл'Ьдств1емъ неразвитости народа вообще. 

Обращаясь къ первымъ, т.-е. къ оптимистамъ, позво- 
лительно сомн1зваться, чтобы крестьянская община при 
перед'Ёлахъ руководилась чувствомъ самоотвержешя и 
благотворительности. Можетъ быть, въ сред-Ь крестьянъ 
и встр-Ьчаются иногда отзывы, въ род'Ь изречен1я блаз- 
новскаго крестьянина, но въ общемъ сомнительно, чтобы 
мужикъ равнодушно смотр'Ьлъ на переходъ при перед'Ьл'Ь 
хорошо унавоженнаго имъ участка къ другому; при пере- 
Д'Ьлахъ крестьяне руководятся но чувствомъ благотвори- 
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тельности, а совс*мъ другими, гораздо бол'Ье практиче- 
скими побужден1Ями, и трудно предположить, чтобы въ 
окончательномъ результат'Ь подобные переходы, еслибы 
они д-Ьйствительно часто встр'Ёчались на практик'Ь, им'Ьли 
полезные результаты. 

Не сл-Ёдуетъ вообще идеализировать мужика. Въ его 
характер* можно находить, какъ и у всЬхъ людей, и 
хорош1я и худыя качества, а къ этому сл'Ьдуетъ присо- 
единить неразвитость и грубость народа, придающ1Я не- 
достаткамъ крестьянина весьма неприглядный видъ. Всл'Ьд- 
ствхе услов1й жизни, въ которыхъ поставлены крестьяне, 
не только у русскаго крестьянина, но и у всякаго дру- 
гаго- француза, н'Ьмца, — весьма сильно развивается черта 
эгоизма; его жизнь такъ тяжела, требуетъ такихъ усил1Й, 
что естественно онъ пр1учается придавать имуществу, 
которое онъ осушествляетъ съ такимъ трудомъ, преуве- 
личенное значен1е. Доброту можно считать отличительною 
чертою русскаго народа, и, несмотря на то, крестьянинъ 
почти всегда готовъ эксплуатировать своего сосЬда; тамъ, 
гд'Ь его интересы сталкиваются съ интересами сосЬда или 
общества, онъ будетъ стараться всЬми силами проводить 
СВОЙ интересъ, сдерживающимъ началомъ въ этомъ отно- 
шенш является только интересъ другихъ членовъ обще- 
ства и самаго общества. Но тотъ же крестьянинъ, ко- 
торый не задумается отобрать при случа* землю у своего 
сосЁда, по'Ьдетъ съ мхромъ возить даромъ л'Ьсъ для сво- 
его погор'Ьвшаго односельчанина, поможетъ ему рубить 
избу или пойдетъ на помогу другому при какой-либо 
сп'Ёшной работ-Ь, хотя и за угощеше, но безъ всякаго 
другаго вознагражден1я. Такимъ образомъ, мы постоянно 
наталкиваемся, въ жизни народа, на худыя и хороипя 
черты, которыя тксно пе1)еплетены между собою; только 
сл'Ьдуетъ дать себ'й отчетъ въ томъ, что мнопя непри- 
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глядныя явлешя въ этой жизни суть не посл'Ьдств1Я об- 
щиннаго влад'Ьн1я, а им'Ьютъ совершенно друпя причины,, 
вътомъ числ*, главнымъ образомъ, неразвитость народа 
и п[)едоставлен1е его, бол'Ье, ч'Ьмъ въ течеше четверти 
стол'Ьтхя, совершенно самому себ'Ь, при чемъ худыя ка- 
чества отд-Ьльныхъ личностей могли получить преобла- 
дающее ВЛ1ЯН1е. 

Къ сожал'Ёшю, ожидан1я, возлагавш1Яся составителями 
крестьянскаго положешя на благотворное вл1яше въ об- 
ществахъ благоразумнаго и трудолюбиваго большинства 
на общественныя Д'Ьла, оправда;гась далеко не въ той 
степени, какъ бы желательно. Во многихъ обществахъ 
получали вл1яше не эти члены его, а личности сплошь 
и рядомъ далеко не безупречной репутащи, просл'Ьдовав- 
Ш1Я исключительно свои корыстныя ц'Ьли, которымъ не 
трудно было составлять на сходахъ большинство изъ ра- 
зоренныхъ членовъ и делать сходки своимъ оруд1емъ. 
Еще чаще въ общественныхъ д-Ьлахъ встр1Ьчался случай, 
когда въ отд'Ьльныхъ обществахъ по т-Ьмъ или инымъ 
причинамъ слагалось большинство, состоящее изъ худ- 
шихъ элементовъ, плохихъ хозяевъ, мало заинтересован- 
ныхъ въ общественномъ д'Ьл'Ь; громадную роль стало 
играть и вино на сходкахъ. 

Все это несомн-Ьнно; но причину всему этому не сл1з- 
дуетъ искать въ общинномъ влад'Ьн1И. СамОхМу неразви- 
тому классу населетя продолжительное время была пре- 
доставлена столь широкая, безконтрольная власть само- 
управлешя, какою не пользовался ни одинъ другой классъ 
общества. На крестьянскШ судъ не существовало даже 
права жалобы или апелляц1И. Удивительно-ли, что при 
этомъ во многихъ случаяхъ выработались въ жизни кре- 
стьянъ весьма неблаговидныя привычки. 

Но тпмъ, гд* не сталкивались отд'Ьльные интересы, 
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гд-Ь община действовала въ общемъ д^Ёл*, она, какъ 
администраторъ, проявляла нередко удивительную муд- 
рость; никак1я полицейсктя м^Ёры, никашя регламентац1и, 
не въ состояти дМствовать такъ практично и такъ ра- 
зумно, какъ д'Ьйствуетъ община, въ т^хъ случаяхъ, когда 
она не искушается какимъ-либо личнымъ интересомъ ВЛ1Я- 
тельнаго общинника. Можно сказать потому, что везд*, 
гд* община д-Ьйствовала какъ община, она приносила 
существенную пользу народно-хозяйственному быту; тамъ 
же, гд* ея д*йств1я уклонялись въ неблаговидную сто- 
рону, это вызывалось не общиннымъ устройствомъ, а 
побочными причинами, эгоистическими стремлеюями воро- 
тилы и т. п. Этимъ объясняется, что народъ, особенно 
въ великоросс1Йскихъ губерн1яхъ, держится общины, не 
смотря на всЬ ея гр^хи и недостатки. Онъ инстинктивно 
сознаетъ ея пользу, и не можетъ себ* представить су- 
ществован1е другаго порядка. Св'Ьд'Ьшя, сообщенныя гу- 
бернаторами, показали, что во всЬхъ великоросс1йскихъ 
губершяхъ крестьянское населен1е, твердо стоя за общину, 
видитъ въ ней форму землевлад'Ьн1я, наиболее для него 
привычную. 

Разсмотр'Ьвъ главн'кйш1Я возражен1я, приводимый про- 
тивъ общиннаго влад'Ьн1я, мы теперь можемъ приступить 
къ обсуждешю вопроса: сл-Ёдуетъ-ли сохранять об- 
щинную форму землевлад'Ьн1я, или сл^Ьдуетъ идти 
къ постепенному ея упразднен1Ю? 

По разм-Ёрамъ распространетя общиннаго землевла- 
д'Ён1я въ Росс1и, этотъ вопросъ им'Ьетъ крайне важное 
для будущаго благосостояшя Росс1и значете. 

Общинное землевлад'Ьн1е преобладаетъ у насъ въ гу- 
берн1яхъ великоросс1Йскихъ и б'Ьлорусскихъ, а подворно- 
наследственное — въ Малороос1И, западныхъ губершяхъ 
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и во многихъ м'Ьстностяхъ НовороссШскаго края. Но и 
въ подворномъ район'Ь участковое влад-Ьше господствуетъ 
не исключительно; встр'Ьчаются м'Ьстами и общинный вла- 
д1Ьн1Я. Въ Малороссш на 10.300.000 дес. подворнаго вла- 
д-Ёшя считаютъ 18.600.000 дес. общиннаго, такъ что въ 
сущности нельзя сказать, чтобы даже въ Малороссш, 
главномъ центр* подворнаго влад-Ьшя, оно было преобла- 
дающею формою землевлад'Ьн1я. 

Такимъ образомъ, см'Ьло можно утверждать, что бо- 
л'Ье трехъ-четвертей, почти четыре-пятыхъ всей Европей- 
ской Россш находятся въ настоящее время подъ нача- 
ломъ общиннаго землевлад'Ёшя. При такихъ услов1Яхъ 
легко понять, какую первостепенную важность им'Ьетъ 
разр-Ьшенхе этого вопроса для благосостоян1я Росс1и и 
дальн'Ьйшаго развит1я въ будущемъ крестьянскаго земле- 
влад'Ьтя. 

У насъ часто высказьгеается мн'Ьше, что вопроса объ 
общинномъ землевлад'Ьнш пока не сл'Ьдуетъ касаться, 
что въ будущемъ сама жизнь укажетъ тотъ путь, по 
которому д'Ьло должно идти. 

Съ такимъ воззр'Ьн1емъ, однако, согласиться невоз- 
можно. Чтобы идти впередъ твердыми шагами, нужна 
ясно сознавать, къ чему идешь. Въ противномъ случа*, 
неизбежна масса ошибокъ, которьш должны вредно ото- 
зваться на благосостоян1И страны. Каждое м'Ёропр1ят1е 
правительства, которое касается крестьянскаго хозяйства, 
въ большей или меньшей м'Ьр'Ь всегда будетъ затроги- 
вать вопросъ о крестьянскомъ землевлад'Ьнш, а потому^ 
безъ твердо определенной и ясно поставленной ц^ли въ 
будущемъ, въ этихъ м'Ёропр1ЯТ1Яхъ всегда будетъ выска- 
зываться н'Ькоторое шатанхе, некоторое уклонеше то въ 
ту, то въ другую сторону, которое не можетъ оставаться 
безъ невыгодныхъ посл'Ёдств1й въ жизни страны. 
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Предъ нами три пути; — по которому же изъ нихъ 
сл'Ьдуетъ направляться? 

Идеалъ будущаго можетъ представляться намъ: 
или въ форм* сохранешя, развитхя и совершенствован1я 

общиннаго влад'Ьн1я; 
или въ вид'Ь постепоннаго его упразднен1я, съ перехо- 
домъ къ участково-семейной собственности, преиму- 
щественно въ форм* хуторнаго хозяйства; 
или въ вид* предоставлеюя всего д*ла случайному ходу, 
безъ всякаго вмешательства администращи и зако- 
нодательства — къ чему бы это ни привело въ буду- 
щемъ, — признавая, что даже обезземелете крестьянъ, 
если оно состоится подъ естественнымъ напоромъ 
жизни, не мон<етъ представить ни вреда, ни опас- 
ности. 
Каждый изъ этихъ трехъ идеаловъ будущаго им^етъ 
своихъ защитниковъ, но сл'Ьдуетъ признать, — въ сред* 
значительнаго числа лицъ, разделяющихъ уб*ждете, что 
общинное землевлад*те есть только переходная форма 
пользовашя землею, — вторая изъ означенныхъ трехъ 
ндеальныхъ ц*лей будущаго пользуется несомн'Ьннымъ 
предпочтсн1емъ. 

Только небольшое число уб'Ьжденныхъ поклонниковъ 
англ1Йскаго фермерскаго хозяйства разд^ляетъ мысль о 
томъ, что сл'Ьдуетъ предоставить ходъ поземельнаго д^ла 
его собственному произвольному течен1Ю, въ надежд*, что 
и мы придемъ со временемъ къ усовершенствованному 
капитальному фермерскому хозяйству съ наемными рабо- 
чими, въ которыхъ превратятся наши крестьяне поел* 
бол*е или мен*е общаго ихъ обезземелешя. Д*йстви- 
тельно, разорить общину вовсе не такъ трудно, и это 
можетъ даже при н*которыхъ условхяхъ совершиться 
само собою: мы даже готовы допустить, что переходъ 
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земли въ капитальныя руки одновременно съ обезземе- 
лешемъ крестьянъ можетъ временно вызвать быстрый 
подъемъ благосостоян1Я страны и сельскохозяйственной 
культуры. Но этотъ подъемъ будетъ обманчивымъ. За 
нимъ неизб'Ьжно посл15дуетъ упадокъ и благосостоян1Я, 
и могущества страны. Народъ, желающШ существовать 
в'Ьками, долженъ думать не только о настоящемъ, но и 
о будущемъ; культура людей должна идти у него впе- 
реди культуры земли. 

Истор1Я показываетъ намъ, что сохранен1е мелкаго 
крестьянскаго землевлад'Ьнтя служило везд* и всегда за- 
логомъ благосостояшя и могущества страны, и что съ 
исчезновен1емъ крестьянскаго землевлад'Ьшя всякая страна 
приходила въ упадокъ; истор1Я пока:^ываетъ намъ въ то 
же время, что крестьянское землевлад'Ьше, предоставлен- 
ное самому себ*, не можетъ сохраниться, — оно требу етъ 
законодательной охраны. Непреложность этого посл'Ьд- 
няго положешя, доказанная историческими примерами 
всей Европы, подтверждается и нашимъ собственнымъ 
жизненнымъ опытомъ. 

Хотя у насъ существован1е мелкой крестьянской соб- 
ственности представляется еще явлен1емъ исключитель- 
нымъ, — явлен1емъ, которое начало образовываться только 
въ посл'Ьднее время, но и этого уже было достаточно, 
чтобы показать на практик*, что то, что проявлялось 
на Запад*, должно проявиться и у насъ, т. -е. постепен- 
ное поглощен1е мелкой собственности большою и сосре- 
доточеше земли въ немногихъ рукахъ, если не будутъ 
приняты противъ того соотв*тствующ1я м*ры. 

Во всЬхъ селен1яхъ, отступившихъ отъ м1рской раз- 
верстки земли, — пишетъ В. Орловъ о московской губер- 
ши, — исподволь развивается значительная неравномер- 
ность въ разм-Ьрахъ поземельнаго влад'Ьн1я отд'Ьльныхъ 
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дворовъ. у однихъ дворовъ при маломъ состав* семей 
земельный доли настолько велики, что семьи не въ со- 
стояши бываютъ обрабатывать всю землю и часть ея 
сдаютъ въ аренду; друпе дворы влад'Ьютъ, наоборотъ, 
столь ничтожными долями, что вести на нихъ правиль- 
ное земледельческое хозяйство бываетъ невозможно, и 
потому ташя доли или продаются, или сдаются тоже 
въ аренду, а владельцы ихъ отдаются исключительно сто- 
роннимъ промысламъ; наконецъ, некоторые дворы, въ 
силу гЬхъ или иныхъ обстоятельствъ, совсЬмъ лишаются 
земли и становятся такимъ образомъ навсегда безземель- 
ными крестьянами. 

Еще замечательнее фактъ изъ нашей же жизни, при- 
водимый княземъ Васильчиковымъ. Въ т^хъ изъ немец- 
кихъ К0Л0Н1Й, въ коихъ былъ принятъ съ самаго начала 
душевой наделъ или русская м1рская организац1Я съ пе- 
ределами, все колонисты, по прошеств1и целаго столет1я, 
остались при земле. Л напротивъ того, въ техъ, где 
было введено подворное владен1е и единонаслед1е, въ на- 
стоящее время уже половина колонистовъ остается безъ 
земли, хотя первоначальный наделъ и былъ у всехъ рав- 
ный, и несмотря на то, что большая часть этихъ пере- 
селенцевъ была уже переселена вторично на новые до- 
бавочные наделы (Карелинъ). 

То же самое явлен1е, еще въ гораздо сильнейшей 
мере, стало проявляться въ последнее время у нашихъ 
участковыхъ владельцевъ въ некоторыхъ западныхъ гу- 
бершяхъ... 

Итакъ, и вековой опытъ западно-европейскихъ странъ, 
и нашъ собственный опытъ приводятъ къ одному и тому 
же заключен1Ю. Мелкое крестьянское поземельное вла- 
ден1е можетъ быть обезпечспо только путемъ законода- 
тельныхъ меръ, направленныхъ къ ограничен1Ю свободы 
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распоряжешя землевлад'Ьльцевъ тою землею, которая на- 
ходится въ ихъ влад'Ьнхи. 

Росс1я им'Ьетъ предъ собою вековую жизнь; она должна 
думать не только о настоящихъ, но и о будущихъ ипте- 
ресахъ страны, и потому, если сохранете крестьянскаго 
землевлад'Ьшя, путемъ разныхъ ограничительныхъ м-Ьръ, 
и задерживало бы н-Ьсколько развит1е сельскаго хозяй- 
ства въ данную минуту, эту жертву, не колеблясь, сле- 
довало бы принести въ интересахъ будущаго страны. 

Опытъ европейскихъ странъ, опередившихъ насъ въ 
своемъ развитш, долженъ служить намъ указашемъ. Уси- 
ленное развит1е сельскохозяйственной культуры, съ при- 
несешемъ въ жертву мелкаго землевлад^шя, повело везд* 
къ печальнымъ результатамъ. Эти результаты приводятъ 
даже нын-Ё сосЬднюю намъ Герман1ю къ уб^ждешю въ 
необходимости принят1я разныхъ ограничительныхъ м^ръ 
въ смысл* ст^снетя свободы распоряжен1Я частною зе- 
мельною собственностью. Предоставленное самому себ*, 
крестьянское землевлад-Ьнхе стало бы у насъ разлагаться 
даже быстр'Ье, ч^мъ за границей, потому что, лишенный 
устоя и охраны общины, предоставленный самому себ'Ь, 
нашъ крестьянинъ оказался бы еще беззащитнее про- 
тивъ напора капитала, естественно стремящагося завла- 
деть землею, ч^мъ немецк1й, или французскШ, или англхй- 
скШ крестьянинъ, въ характер* которыхъ черта инди- 
видуальности выступаетъ гораздо сильн-Ье, 

По пути сельскохозяйственнаго развитхя лучше идти 
медленнее, ч^мъ погубить основы здороваго развит1я въ 
будущемъ. 

Выразителемъ втораго идеала, т. -е. желательности по- 
степеннаго упразднен1я общиннаго влад'Ьн1я съ перехо- 
домъ къ участково-семейной собственности, преимуще- 
ственно въ форм* хуторнаго хозяйства, является между 
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прочими авторъ сочинен1я: «Неурожай и народное б'Ёд- 
ств1е)). 

«Одного разселен1Я крестьянъ изъ большихъ посел- 
ковъ на отдал енныя над-Ьльныя земли» по его словамъ* 
«далеко не достаточно для у.1^^чшен1Я крестьянскаго хо- 
зяйства. Необходимо устранить крайнюю ихъ раздроблен- 
ность. Выходъ изъ этого положешя представляется, по- 
видимому, только одинъ -возможное разселеше крестьянъ. 
съ отведешемъ въ пользован1е каждаго отд'Ьльнаго двора 
всей причитающейся ему распашной земли не въ без- 
численномъ множеств* отд'Ёльныхъ микроскопическихъ 
мелкихъ полосъ, но въ одномъ общемъ округлен- 
ном ъ участке, по возможности ближе прилегающемъ къ 
крестьянской усадьб*. За симъ, надлежало бы опреде- 
лить известный 011111011101 земельнаго участка, соответ- 
ственно нормальной потребности средней крестьянской 
семьи и, конечно, различный въ различныхъ м'Ьстностяхъ, 
пр1уроченный не къ ревизской душ*, а къ отдельному 
хозяйству, который долженъ бы составлять неотъемле- 
мую принадлежность каждаго двора, и не могъ бы быть 
отчуждаемъ. 

«Только при этомъ у(лов1И у крестьянъ могли бы 
быть развязаны руки въ отношенш различныхъ, все бо- 
л*(^ и бол*е необходимыхъ земельныхъ улучшен1Й... Но 
спрашивас^тся: возможно ли осуществлеше проектируемой 
м*ры, безъ (•оверш(*нпаго упраздиен1я общиннаго земле- 
влад*н1Я и перехода къ подпорному? Переходъ отъ об- 
щиннаго землевлад*н1Я къ подворному есть вопросъ бу- 
дущаго, по этотъ 11(.»{)еходъ рано или поздно неизбежно 
совершится у насъ, точно такъ же, какъ онъ совершился 
во всехъ т'Ьхъ госуда1)ствахъ, где земельная община, въ 
техъ или Д1)угихъ (|юрмахъ, существовала некогда. Прху- 
рочен1е полей 1{ъ ого]зодамъ могло бы служить переход- 
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ною ступенью и составило бы необходимое улучшенхе. 
Впредь до времени могли бы остаБаться въ общемъ поль- 
зован1и отдаленные участки, навсегда луговыя, выгонныя 
и л'Ьсныя пространства; при этомъ, гд'Ь то окажется воз- 
можнымъ, желательно разселеше крестьянъ на отдель- 
ные участки над^льныхъ земель, хуторами или даже, 
отдельными усадьбами, т.-е. подворное пользоваше и 
неотчуждаемое влад^нхе распашными землями, съ выд*- 
ломъ изв^стнаго числа надельныхъ земель изъ подвор- 
наго пользован1Я для общественныхъ запашекъ, а также 
временно въ вид* запаснаго фонда ^) для будущихъ 
поколоти. Но и подворное влад'Ьше только тогда можетъ 
принести ожидаемые отъ него полезные результаты, когда 
оно, такъ сказать, развяжетъ руки крестьянамъ въ д'Ёл'Ь 
земельныхъ улучпхешй, приблизитъ крестьянъ къ обраба- 
тываемой ими земл* и создастъ обособленные округ- 
ленные участки съ поселками и хуторами, на м'Ьсто 
нын'Ьшнихъ безчисленныхъ коновъ, отрубковъ, см'Ьнъ и 
полосъ, которые отд-Ьлены другъ отъ друга столь же 
безчисленными, поросшими бурьяномъ, межниками, кото- 
рые невозбранно вытаптываются скотомъ всего селен1Я 
и надъ которыми отдельные крестьяне, даже не общин- 
ники, а полные собственники, не властны распоряжаться 
по своему усмотр'Ьн1Ю. 

«Поэтому и при подворномъ влад-Ьши, возмоншое объе- 
динен1е разбросанныхъ участковъ, округлете и сосредо- 
точеше ихъ вокругъ или хотя бы по близости крестьян- 
скихъ дворовъ — составляетъ тотъ идеалъ, къ которому 
надлежитъ стремиться, какъ къ главному условхю 
сельско-хозяйственнаго прогресса въ области кре- 
стьянскаго землевлад'ЁН1Я и землепользоваюя». 



*) Непонятно, въ какомъ вид'Ь па практик'^ могутъ осуществиться эти 
запасные фонды. 

и 



— 210 — 

Итакъ. пдеаюмъ развит1я, къ которому сл'Ёдуетъ стре- 
миться ьъ будущемъ, представляются, по мн'ЁН1Ю автора, 
обособленные, округленные участки съ отд'Ьльными усадь- 
бами, хуторами, около кото1)ыхъ была бы по возможности 
ир1у1ючена и ок|)у1 лена вся принадлежапшя к^икдому хо- 
зяйству над'Ьльнал :и,'мля. Къ этому идеалу слЁдуетъ стре- 
миться не только иъ район-Ь подворнаго влад'ЁН1Я, но и въ 
т-Ёхъ м'Ьстностяхъ, въ которых ъ преобладаетъ общинное 
влад'Ьн1е. При утомъ авторъ задаетъ себ* вопросъ: воз- 
можно ли осуществлен1е проектирус^мой м-Ьры безъ совер- 
шеннаго упраздн(*н1Я ()б1цинна1ю землевлад'Ьтя? Но пер- 
спектива упразднен1н общиннаго землевлад'Ьшя въ буду- 
щемъ, по мн'Ьнш автора, не должна насъ пугать, ибо пе- 
реходъ от'ь общиннаго влад'Ьн1я къ подворному есть во- 
просъ будущаго: этотъ переход'1> 1)ано пли поздно не- 
изб-Ьжно совершится у насъ точно таь*ъ же, какъ онъ 
совершился во вс'Ьхъ т'Ьхъ государствахъ, гд* земель- 
ная обихииа въ гЬхь или другихъ (|юрмахъ существовала 
н-Ькогда. 

Можно согласит1>ся съ авторомъ, что съ совершенно 
отвлеченной точки ;ф'ЁН1я подобные обос-обленные и 
округленные участки, въ вид'Ь отд'Ёльно ] )азбросанныхъ 
фермъ, мызъ или хуторовъ (при чемъ вся принадлежащая 
хозяйству земля находилась бы, такъ <к<1зать, подъ ру- 
ками), иредстаг,ляют1» весьма благопртятное въ отношен1И 
сельско-хозяйстве1ПЮЙ культуры полож(чпе, хотя въ со- 
ц1альномъ отпошен1И, как'}> на зто было обращено вни- 
мание въ Герман1и, изо.1ированная жизн!» народа, въ от- 
д'Ьльныхъ хуторахъ пли мызахъ, им'Ьетъ и н'&которыя 
певыгодныя стороны, порождая одичап1с и огруб'Ьше въ 
характер* населен1Я, между т'Ьмъ какъ общественная 
жизнь въ деревн'Ь способствуетъ некоторой м'Ёр* ^умст- 
непнаго развит1я людей. 
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Но въ действительности разселеше великороссШ- 
<-кой деревни на отдельные хуторные поселки было бы 
до такой степени противно всЬмъ обычаямъ народа, что 
юно просто немыслимо. По крайней м'Ьр'Ь до сихъ поръ 
въ литератур* не приведено ни одного случая такого 
перехода великоросс1йскихъ крестьянъ къ хуторному об- 
разу жизни. Даже действительные перс^ходы къ подво!)- 
ному влад'Ьн1Ю, т.-е. съ прхурочешемъ и разграничен1емъ 
участковъ, составляютъ редкое исключен1е; они случаются 
почти только въ пригородныхъ сатхахъ, гд* земля очень 
дорога. Большею частью подобные переходы имеютъ со- 
вершенно фиктивный характеръ и совершаются только 
въ видахъ уничтожен1я круговой поруки или въ видахъ 
обезпечешя за семействомъ изв^стнаго надела, но не 
определеннаго отграниченнаго участка земли. Переходы 
къ подворному влад^шю часто приводятъ только къ про- 
межуточной — между общинной и собственной — форм* 
землевлад'Ьн1я, не имеющей главнаго качс^ства частнаго 
влад-Ьнхя и обладающей всЬми недостатками того и дру- 
гаго; — является типъ, близко подходяпдй къ четвертному 
влад^нш, крестьяне продолжаютъ влад-Ёть чрешолосно, 
устраиваютъ общ1Я переверстки для уравнен1Я земли или 
для устранен1я чрезполосности. 

До какой степени крестьяне свыклис1> съ понятхемъ 
общиннаго влад-Ьшя и сколь вообще мало имъ доступна 
мысль о чистой частной собственности — видно изъ того, 
что мнопе приговоры о переход* отъ общиннаго къ под- 
ворному влад^нтю включаютъ постановлеше: «въ случа* 
кто изъ насъ окажется нерадивымъ къ платежу, то отъ 
того участокъ его земли отобрать и передать другому». 
Сообразно съ этимъ и поел* перехода къ подворному 
влад*тю они продолжаютъ практиковать свалку и на- 
валку тяголъ. 

14* 
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Но еще зам'Ьчательн'Ье т6, что и въ район* давниш- 
няго подворнаго влад'Ьтя эта форма влад'Ьн1я часто вклю- 
чаетъ разные общинные порядки, какъ, напр., переделы, 
зависимость отъ общаго сЬвооборота, власть М1ра-громады 
на распределен! е земли. Въ черниговской и полтавской 
губерн1яхъ лица, влад'Ьющ1Я участками мен^е 50 деся- 
тинъ, обязательно получили наделы (по объяснешю ав- 
тора соч. «Неурожай») въ общихъ смФнахъ (клиньяхъ) 
и должны подчиняться принятому въ данной местности 
севообороту. Влад-Ьнхя крестьянскихъ обществъ въ боль- 
шинстве представляютъ отдельные, такъ на:^ываемые от- 
рубные участки, но внутри ихъ земля также разбивается 
обя-зательно на три поля, при чемъ поле, находящееся 
подъ паромъ, служитъ пастбищемъ для скота всЬхъ 
участковъ. Каждый влад-Ьлецъ, земля котораго находится 
въ общихъ сменахъ, им^етъ по участку въ каждой смен*. 

Въ юевской губерши, даже въ т^хъ мФстностяхъ, 
где господствуетъ подворное владен1е, въ отдельныхъ 
селешяхъ тоже замечается стремленхе къ введешю неко- 
торыхъ общинныхъ порядковъ землевладен1Я, напр., пе- 
редела земель. Хотя размеръ подворнаго участка, при- 
надлежащаго каждому домохозяину, и определенъ въ 
подворныхъ спискахъ, но границы этихъ участковъ не 
обозначены, такъ какъ полевая земля расположена обык- 
новенно въ трехъ или четырехъ сменахъ. Выделъ под- 
ворнаго участка изъ трехъ или четырехъ полей къ од- 
ному месту признается певыгоднымъ, потому что при 
этомъ домохозяинъ лишился бы права пастбища на па- 
ровыхъ поляхъ своихъ односельчанъ; каждому пришлось 
бы, кроме того, обзавестись отдельнымъ пастухомъ и 
испытать тому подобныя неудобства. Другимъ доказатель- 
ствомъ того, до какой степени общинное устройство вошло 
въ плоть и кровь русскаго человека, служитъ еще и 
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тотъ фактъ, что «власть М1ра (по словамъ автора соч. 
«Неурожай») или громады надъ отдельными членами сель- 
ской общины зд^сь (въ м'Ьстностяхъ съ подворными вла- 
Л'Ьн1ями) почти такъ же велика, какъ и при общинныхъ 
порядкахъ. Случаи отобран1Я яемли у ихъ владельцевь, 
насильственнаго обм'Ьна одного участка на другой, и под- 
чипеше хозяйственной д'Ьятельности отд-Ьльнаго лица р*- 
шешю большинства на сход-Ь случаются весьма часто». 
Такимъ образомъ, даже въ район-Ь подворнаго влад'Ьн1Я, 
типъ частной собственности не сохраняется въ своей 
чистот*, а подходйтъ весьма близко къ общинному влад*- 
шю. Отобраше земли, насильственная обмана участковъ — 
что же это такое какъ не общинный порядокъ; зат'Ьмъ, 
та же зависимость отъ общаго сЬвооборота, то же вл1Я- 
ше громады, т.-е. М1ра. Но еще зам'Ьчательн'Ье, что въ 
н'Ькоторыхъ М'Ьстностяхъ на юг* даже иностранные ко- 
лонисты, поселивш1еся въ Росс1и и получивш1е личные 
наделы, переняли у русскихъ крестьянъ порядки общин- 
наго влад'Ьн1Я. 

Если общинные порядки проявляются даже въ район-Ь 
подворнаго влад'Ьн1я, то можно-ли сомневаться въ ихъ 
самобытной сил* въ район* великоросс1йскаго общиннаго 
влад'Ьн1Я, мыслимо-ли, чтобы великоросс1йск1е крестьяне- 
общинники согласились когда-либо переселиться изъ де- 
ревни на обособленные участки, отдельные хутора, чтобы 
они отказались отъ (общественной деревенской жизни. 

Несомненно, и въ западныхъ государствахъ крестьяне 
жили общинниками, и, несмотря на разныя практическ1я 
трудности, постепенно разселялись въ отдельные хутора, 
хотя и это произошло но везде, но нельзя терять изъ 
виду некоторый особенности русскаго характера. Между 
темъ какъ на Западе всегда преобладалъ индивидуализмъ, 
у насъ въ народе проявляется несомненно стремлен1е къ 
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общественности, къ ассощацш; это зам'Ьтно не только въ. 
сельской, но и въ промышленной области: паши прпмыш- 
ленныя артели суть прямое проявлеше эт1)го стремлешя. 
Переходъ отъ общиннаго влад'Ьн1я къ частной собствен- 
ности совершился на Запад* повсюду; но едва-ли тамъ 
были случаи обратнаго перехода— отъ частной собствен- 
ности къ общинному влад'Ьн1ю ^); между т1>мъ у насъ 
так1е переходы совершенно не составляютъ исключитель- 
наго явлешя, и это доказываетъ, въ какой м'Ьр'Ь мы бо- 
л1'»е склонны къ обпщнному влад'Ьн1Ю, ч'Ьмъ друпе евро- 
пейск1е народы. 

Въ костромской губерн1и нередко случаются переходы 
К7> общинному землевлад'Ьн1Ю влад-Ьльцевъ вполн* само- 
стоятельпыхъ и спещально размежеванныхъ участковъ. 
Наши однодворцы, обращенные въ крестьянъ изъ мелкихъ 
дворянъ Петромъ Великимъ, сохранили за собою собствен- 
ность земли; и сделавшись потомъ государственными 
крестьянами, они перешли къ общинному влад'Ьшю, сое- 
динивъ свои участки. 

Но еслибъ не суп1ествовало даже этого препятств1Я, 
вытекаюищго изъ бытовыхъ особенностей русскаго на- 
рода, къ превращеи1ю общннныхъ деревень въ отдель- 
ные кустарные поселки, представились бы на практик* 
совершенно непреодолимыя трудности. Следуетъ только 
представить себ1>, что такое зпачитъ преобразовать об- 
щинную деревню въ хуторные участки, съ т^мъ, чтобы 
ь-аждый хозяинъ им'Ьлъ около себя въ одной округЬ и 
пахоту, и выгонъ, и покосъ. Даже при существованш 
общины жалуются на дроблен1е участковъ, на измельчаше 
полосъ, на чрезполосность; но всЬ эти затруднешя и не- 



') Только въ самоо послЬлес время стали прояв^тяться въ Гермаши^ 
какъ мы вид1 ли, н+>которыя стрсмлс1пя к ь Г10дчнпсн1ю свободы распоряженЫ 
частной собствстюстьк) ьъ деревне; общественному контролю. 
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удобства увеличатся въ тысячу кратъ, когда общинныя 
деревни станутъ переходить къ хуторному порядку. Были 
случаи, что крестьяне д-Ьлали постановлен1я о переход* 
къ подворному влад'Ьн1ю; но когда д'Ьло доходило до 
д'Ьлежа, то никакъ не могли добиться безобиднаго для 
всЬхъ распред'Ьлен1Я :^емли. Переходъ отъ общиннаго 
влад'Ьн1я къ хуторному породилъ бы еще бол'Ье ужасаю- 
щую чре:шолосность, какъ это дока:шваетъ прим-Ёръ 
подворнаго влад15Н1Я. 

Г. Карелинъ приводитъ данныя о томъ, что въ сЬ- 
веро-западномъ кра'Ь крестьянсюй над15лъ каждаго посе- 
леюя, не связанный общиннымъ началомъ, представляетъ 
поражающую чрезполосность, которая со временемъ должна 
достигнуть такихъ размеров!), что всякое улучшеше въ 
сельскомъ хозяйствуй станетъ невозможнымъ. Въ полтав- 
скомъ уйзд*, гд-Ь господствуетъ почти исключительно 
подворно-насл-Ьдственная форма влад'Ьн1я землею, дробле- 
ше усадебныхъ участковъ дошло до пред-Ьловъ возмож- 
наго; возникли крайняя чрезполосица и многополосица. 
Близкое по своей сущности къ подворному— четвертное 
влад'ЁН1е, породило въ тимскомъ уйзд*, въ курской гу- 
берти, страшную чрезполосицу. О четвертномъ влад'Ьши 
въ Предтеченской волости, елецкаго уЬзда, орловской 
губ., сообщаютъ, что расположеше угод1й является р'Ьзко 
различнымъ для общинныхъ и четвертныхъ земель: по- 
сл'Ьдшя везд* (кром'Ь одной деревни) находятся въ страш- 
ной чрезнолосиц*; первый, напротивъ того, преимуще- 
ственно въ одномъ, р'Ьдко въ двухъ особнякахъ для 
каждаго общества. Особенно р'Ьзко это различ1е прояв- 
ляется въ т'Ьхъ обществахъ, гд'Ь часть земли находится 
въ общинномъ, а часть — въ четвертномъ влад'Ьн1И. Главная 
Ц'Ьль И главная трудность въ общинныхъ влад'Ьн1ЯХЪ за- 
ключается въ пр1урочети земли къ одному м'Ёсту, для 
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уничтожешя чре:и1олосности; но насколько эта трудность 
должна еще увеличиться при окончательномъ раздал* и 
при нам*рен1и округлить влад'Ьше каждаго хозяина около 
того м'Ьста, куда онъ перенесетъ свой хуторъ, когда эта 
разверстка будетъ окончательною, которую уже нельзя 
впосл'Ьдств1и пеправить, какъ это допускаетъ обпцганое 
влад-Ьте!.. 

Но и это еще но все; — остается еще отмежевать 
каждый участокъ, снабдить хозяина законными на то 
документами, и т. п. 

Общинная деревня им'Ьетъ характеръ большаго соб- 
ственника; она окружена одною границей, съ сосЬдями 
размежевана, а внутри распред'Ьляетъ землю но своему 
усмотр-Ьн^ю, таьъ что споровъ о границахъ землевлад'Ьн1я 
почти не бываотъ. Но что же будетъ, когда каждый 
такой коллективный собственникъ распадется на десятки 
и сотни мелкихъ участковъ? — это будетъ такая путаница, 
изъ которой трудно будетъ когда-либо выбраться. Авторъ 
сочинен1я оНе^-рожай» зам1)чаетъ что напге законодатель- 
ство ставйтъ иногда искусственный преграды пр1урочен1ю 
крестьянской земли къ одному м'Ьсту и образовашю хуто- 
ровъ. По св'Ьд'Ьшямъ Моск. общ. сел. хоз. видно, что въ 
полтавской губерн1и весьма часто попытки крестьянъ, 
подворпыхъ влад1^льцевъ, поселиться на своихъ земляхъ 
хуторами и даже отгородит1> свои участки для предо- 
хранен1Я ихъ отъ потравъ не могли быть осуществлены, 
какъ протпвор1зчащ1я правиламъ размежевашя въ этихъ 
губерн1яхъ, на основаши которыхъ лица, влад'Ьющ1Я 
участками мен'Ье 50 дес, получили, какъ мы вид'Ьли, 
свои участки въ общихъ клиньяхъ. Вотъ почему попытки 
отд-Ьльныхъ кр(»стьянъ изм-Ьнить принятый въ местности 
сЬвооборотъ, оградить свой участокъ и выстроиться въ 
немъ отд-Ьльными хуторами — по жалоб* сосЬдей, восхо- 
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дили до суда; и судъ признавалъ ихъ противными поло- 
женио о размежеваши, и присуждалъ крестьянъ къ сносу 
построекъ и уничтожешю изгородъ. 

Какъ ни прискорбны подобныя явлешя, но они все 
же служатъ доказательствомъ тФхъ трудностей, которыя 
встр'Ьчаетъ на практик* выд'Ьлеше крестьянъ, на над-Ёль- 
ныхъ земляхъ, въ изолированные хутора. 

Остальные крестьяне протестовали противъ выд'Ьла 
отд-Ьльныхъ хозяевъ, очевидно, потому, что ихъ интересы 
значительно нарушались этимъ; они лишались выгона. 

Если так1я д'Ьла уже доходили до суда, то тутъ не- 
сомненно былъ вопросъ не рутины, а жизненнаго перво- 
степеннаго интереса. Не въ томъ д^ло, чтобы отд-Ьльныя 
личности выселялись изъ деревни въ хутора на надель- 
ной земле съ уш.ербомъ, для остальныхъ односельчанъ, 
а чтобы вся деревня разселилась по хуторамъ. Только 
тогда вопросъ будетъ окончательно разр-Ьшенъ, но пр!- 
урочете каждаго хозяина къ отдельному месту встре- 
чаетъ почти неодолимыя препятств1Я. 

Съ другой стороны, постановлен1е межеваго закона, по 
которому отдельные хозяева, владеющхе участками менее 
50 дес, получали свои наделы въ общихъ клиньяхъ, съ 
общими планами, несомненно обусловлено трудностью 
обмежевашя каждаго мелкаго участка пространствомъ 
менее 50 дес. въ отдельности; оттого и пришлось сгруп- 
пировать ихъ въ 50-ные десятинные участки. 

Все эти трудности, и разграничен1Я, и обмежевашя, 
препятствующ1Я даже въ подворномъ районе распростра- 
нен1ю хуторнаго хозяйства, въ районе общиннаго вла- 
ден1я получили бы совершенно неодолимое значен1е. 

Но если невозможно преобразовать общину въ ху- 
торное хозяйство, то почему же не перейти просто къ 
подворно-наследственному семейному владетю, т.-е. къ 
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упра:^днен1ю общиннаго влад'Ьн1я безъ разселен1Я земле- 
влад'Ьльцевъ въ хутора и безъ немедленнаго пр1урочешя 
участковъ, съ ограничетемъ только права отчужден1Я и 
залога земли. Но какую бы это представило выгоду? 

Мы вид-ё-ш, что при подворномъ влад'Ьши еще въ 
большей м'Ьр* преобладаетъ дроблеше участковъ. Д'Ьло 
доходптъ до того, что часто подворные влад'Ёльцы (чтобы 
найти какой-либо исходъ пзъ совершенно невозможнаго 
пъ культурномъ отношеп1и положешя) р'Ьшаются пере- 
ходить къ общинному влад'Ьн1Ю. Неоц'Ьненное по своимъ 
результатамъ свойство общиннаго влад'Ьн1я заключается 
именно въ томъ, что при отсутств1и у насъ определен- 
ности границъ поземельнаго влад'Ьн1я, порождающемъ 
недостаточную твердость даже самаго права собственно- 
сти, общинное влад'Ьнге является однимъ изъ важн1Ьй- 
шихъ УСЛ0В1Й ликвидац1и этой неопределенности въ бу- 
дущемъ. 

Первая и самая существенная задача улучшешя на- 
пито земл(шлад'Ьн1я заключается въ прхуроченш участковъ, 
въ уничтоженш чрезполосности. Но этого-то результата 
гораздо легчо достигнуть, какъ мы вид'Ьли, при общин- 
номъ, ч'Ьмъ при участковомъ влад'Ьши. Что же другое, 
какъ не это обстоятельство, побуждаетъ крестьянъ, на- 
ходяпщхся на положен1и подворнаго влад^шя, перехо- 
дить къ обпщнному влад'Ьн1Ю? 

При подворномъ влад-Ьнхи участки земли остаются 
неотъемлемо въ пользсван1и одной и той же семьи; они 
1ьм'Ьютъ характеръ семейныхъ участковъ. Но разе* при 
общпнномъ влад'Ьн1И, тамъ, гд'Ь переделы очень редки, 
не достигается то же самое? Разв'Ь въ т-Ьхъ местностяхъ, 
напр., гд* не было передал овъ со времени освобожден1Я 
крестьянъ, отдельные участки не превратились факти- 
чески въ семейные участки? 
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Мы нигд'Ё не говорили противъ семейныхъ участковъ. 
Образоваше ихъ въ высшей степени желательно, но только 
ихъ не сл'Ьдуетъ вводить насильственно, путемъ ломки 
общиннаго влад-Ьнхя, а выжидать, пока они сами факти- 
чески образуются въ сред'к общиннаго влад'Ьн1я и съ со- 
хранен1емъ этого начала. Потребность имЬть свой опре- 
деленный участокъ, не м'Ьняя его постоянно на сосЬдше 
участки, такъ естественна, что по м'Ьр'Ь улучшешя сель- 
скаго хозяйства, крестьяне-обпишники сами къ тому при- 
ходятъ, постепенно удлинняя все бол'Ье и бол^е проме- 
жутки между перед'Ьлами и даже отказываясь отъ пере- 
д^ловъ. Они довольствуются для уравнен1я земли свалкою 
и навалкою тяголъ, а переделы превращаются какъ бы 
въ отвлеченное право общины, т.-е. такое право, которое 
хотя больи1ею част1Ю и не осуществляется на д'Ьл'Ь, но 
къ которому можно всегда прибеги утъ въ крайнемъ 
случа*. 

Объ образован1И семейныхъ участковъ заботится само 
общество. 

Превращать общинную землю въ семейно-подворные 
участки, не прхуроченные и чрезполосные, съ т'Ьмъ, чтобы 
впосл'Ьдств1И постепенно пргурочивать ихъ, уничтожать 
^фезполосность и установлять надъ ними контроль обще- 
ства, на подоб1е Герман1И, значило бы идти искусствен- 
нымъ путемъ, путемъ ломки народнаго быта, къ тому, 
чтб можетъ быть достигнуто гораздо проще и съ боль- 
шимъ удобгтвомъ естественнымъ путемъ, развивая и 
усовершенствуя то начало общиннаго влад'Ьнгя, которое 
у насъ существовало искони, и которое до того вошло 
въ плоть и кровь народа, что даже подворные влад-Ьльцы, 
четвертные собственники и колонисты, поселенные въ 
Россш, себ* его присвоиваютъ въ большей или меньшей 
м^р*. 
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Если им-Ьть въ виду идеалъ семейнаго подворнаго 
влад'Ьн1Я, т.-е. не то, какъ оно иьш* существуетъ, съ его 
дробл(*н1емъ участковъ и чрезполосностью, а подворное 
влад'Ьн1е улучшенное, съ пр1урочен1емъ отд'Ьльныхъ участ- 
ковъ по возможности къ одному м'Ьсту безъ чрезполос- 
ностп и т. п., то съ нимъ сл'Ьдуетъ сравнивать общин- 
ное влад'Ьн1е не въ своихъ самыхъ элементарныхъ про- 
явлен 1яхъ, но такъ же усовершенствованное. По м'Ьр'Ь же 
усовершенствован1я того и другаго, ра:зстоян1е между ними 
все бол-ке и бол'Ье сокращается; такъ что и то, и другое 
въ окончательномъ результат'Ь приходнтъ почти къ одному 
и тому же. 

Итакъ, вм-Ьсто того, чтобы мечтать о хуторномъ хо- 
зяйств-Ь или искусственно вести д-Ьло къ превращешю об- 
щиннаго въ подворное влад'Ьн1е, надо признать неизбеж- 
ность существу ющаго факта и идти отъ него. 

Задача законодателя заключается въ томъ, чтобы 
в'Ь1)но од-Ьнить данныя услов1я жизни и сообразить, какъ, 
считаясь съ этими условхями, вести д'Ьло. Это единствен- 
ный практическ1й и разумный путь, и потому сл^дуетъ 
ставить окончательною ц'Ьлью не упразднен1е общиннаго 
влад'Ьн1Я постепепнымъ преобразован1емъ его въ какую- 
.табо другую Ю1)и дичее кую форму землевлад'Ьн1Я, а со- 
хранен1е нангей обычной фо1)мы землевлад'Ьн1я, съ сосре- 
доточен1емъ вниман1я на экономической сторон'Ь, т.-е. 
на забот'Ь о прпм'Ьпен1и къ жизни наилучшей культуры. 

Отстаива>1 необходимость сохранен1я у насъ обпщннаго 
влад'Ьн1я, мы, однако, полагаемъ, что не следовало бы 
препятствовать выходу изъ общиннаго влад'Ьн1Я какъ от- 
д'Ьльныхъ общпнниьовъ. так-ъ и ц'Ьлыхъ общинъ, въ гЬхъ 
р'Ьдкихъ случаяхъ, ь'огда къ тому явится потребность; 
но только подъ услов1емъ, чтобы такой выходъ былъ 
дМствительный, а не мнимый, т.-е. чтобы участокъ лица, 
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выходящаго изъ общины (шш каждаго общинника — въ 
случа'Ь перехода всей общины къ участковому влад'Ьн1ю), 
былъ выд'Ьляемъ предварительно въ нат^ф'Ь, съ отмеже- 
ван1емъ его въ сторон* отъ другихъ общинныхъ земель. 

Можно быть ув'Ьреннымъ, что при этомъ условти пере- 
ходы общинниковъ къ частному влад'Ьн1Ю общинною зем- 
лею будутъ явлен1емъ чрезвычайно р-Ьдкимъ и не нане- 
сутъ никакого вреда общинному влад-Ьнгю въ Росс1И. А 
въ т'Ьхъ исключительныхъ случаяхъ, когда подобный 
переходъ будетъ д'Ьйствителъио совершаться, его надо 
будетъ признавать выражен1емъ д'Ьйствительной местной' 
потребности и пикоимъ обра;юмъ ему не препятствовать. 

Точно такъ же, какъ не сл'Ьдуетъ препятствовать 
Д'Ёйствительному выходу изъ общины желающимъ, не 
сл'Ьдуетъ воспрещать и частнымъ влад'Ьльцамъ, четверт- 
нымъ, подворнымъ и другимъ, которые бы пожелали ввести 
у себя общинное влад'Ьн1е, осуществлять это желан1е. 
Однимъ словомъ, сохраняя и ограждая типъ общиннаго 
владенья отъ разрушен1я нед'Ьйствительньвга выходами 
изъ онаго, отчужден1емъ невыделенной крестьянской земли 
и т. п., следовало бы во всемъ остальномъ предоставить 
полный просторъ движен1ю жизни. 



Намъ остается еще разсмотр-Ьть вопросъ: въ какомъ 
вид* мы можемъ представить себ* постепенное усовер- 
шенствованхе экономическихъ услов1Й общинной жизни? 

Возражая противъ 1)а;зныхъ искусственныхъ въ этомъ 
отношен1И проектовъ, которые возникаютъ въ разное 
время въ нашей литератур*, г. Карелинъ замечаетъ, въ 
глав*: «проектируемый типъ общиннаго влад*н1я», что 
задача современной экономической политики должна 
быть сведена къ реорганизащи общины въ высшую форму 
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:$емл«.ч$лад*нп1 и ;юмЛеполь:югтпЬ1, т.-е. форму общинно- 
артельную; всЬ друпя формы им'Ьютъ бол'Ье темныхъ 
(•то1)онъ. ч'Ьмъ согфоменпо!» общинное землевлад'Ьше... 

Трудно понять, что аьторъ им'Ьетъ нъ виду подъ на- 
:ииипемъ общинно-артельной (|юрмы. Намъ кажется, что 
тутъ П])ед(та1ияется н'Ькото^юс^ (•м'Ьи1ен1е понятШ. Земле- 
г^.лад'Ьльческая община и артель суть дна понят1Я далеко 
не однозначащ1я, такъ что ихъ довольно т|)удно сочетать 
вм'Ьст'Ь. А1)тельно(^ начало ;щключается въ соединен1И 
нндивидуальныхъ силъ и средгтвъ для общей ц'Ёлн, 
для общей работы, съ расП1)ед'1злен1емъ дохода отъ этой 
оби1,ей работы, по и:^в'Ьстной опред'Ьленной схевг!;, между 
отд'Ьльными чл(*нами а|)тели. Общинно-землевлад'Ьльчесьюе 
начало :шключается, нап1)отивъ того, въ ра('пред'1>лен1И 
Н1)Инадлежащаго вс ей общи н Ь аемельнаго имущества 
между отд1>льными ея членами для самостоятельной экс- 
плуатац1И :^т11хъ над'Ьловъ отд1>льными членами общины. 
х\.ртельно(» начало м(глчНо вид1пъ только въ общинныхъ 
:^ананнчахъ. Ио едва-ли пр(ч^ращен1е всей ;^емлн каждой 
деревни въ общиннг»1я запапнш. съ соотв'Ьтствеьгаымъ 
распред'Ьлен1емъ урожая впосЛ'Ьдст1пи между отд'Ьльнымн 
хозяевами, можетъ Г)ыт1> гЬмъ идеаломъ, къ которому 
сл'Ёдуетт» стремиться. 

Такой п»>рядсж'ъ уничтожилъ бы всякую самод-Ьятель- 
ность и всякое старание къ Т1)уду въ го1)а:$до ббльшей 
м'кр'Ь. ч'1^м'ь частые Н(^])ед1;л1>1. Какъ мы вид'клн, ходъ 
д1;ла должеиь идти въ совершенно противоположномъ 
паправлеиш. а именно: къ вс(» б6льии»му и большему осу- 
ществлечпю начала семейныхъ участковъ. 

Вообпи' ;)ьономическая политика въ данномъ слу- 
ча1з должна им'Ьть 1'.ъ виду не реорганизац1ю, а усо- 
вери1енств(ии1н1е общины. Неч(Ч'о щтдумывать что-либо 
новое, что-либо несуществуюи^ее; напротивъ того, ел*- 
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дуетъ прислушиваться чутко ко всему, чт5 со:адаетъ жизнь, 
чт5, такъ сказать, придумываетъ народная практическая 
мудрость; сл'Ьдуетъ въ этомъ направлен1и искать путь къ 
усовершенствован1Ю. Уже нын* въ народной сельско-хо- 
зяйственной эконом1И можно подм'Ьтить рядъ м'Ьръ, ве- 
дущихъ къ улучшен1ю общиннаго хозяйства; сл'Ьдуетъ 
только внимательно изучать эти м-Ёры и содМствбЬать 
ихъ прим'Ьнен1ю въ бол-Ье обширномъ кругу. Сл'Ьдя за 
т-Ьмъ, чт5 общественная жизнь осуществила въ разныхъ 
м'Ьстностяхъ, можно уже теперь составить довольно бо- 
гатую программу усовершенствован1Й, не П1)идумывая ни- 
чего новаго, искусственнаго. Каждый отд-Ьльный фактъ, 
какъ бы онъ ни былъ изолированъ, проявляетъ изв'Ьст- 
ное частное усовершенствован1е, которое (ювм'Ьстимо съ 
общиннымъ влпд'Ьн1емъ. 

Эту пр()Г])амму мы приблизительно могли бы себ'Ь 
представить въ сл'Ьдующемъ вид'Ь. 

Постепенное продлен1е сроковъ между переделами, 
такъ чтобы окончательно начало перед'Ьла сохран1ыось 
только въ ВИД'Ь принщ1П1альнаго права общины, которое 
прим'Ьнялось бы на практик Ь только въ исключительныхъ 
случаяхъ, какъ и11:1та гаио, когда, напр., иначе нельзя 
выйти изъ образующейся чрезполосности, подобно тому, 
какъ и пом'Ьщики приступали, во время размежеван1я. къ 
обм'Ьну земель между собою. 

Насл'Ьдственная передача участковъ отъ отца къ Д'Ь- 
тямъ или отъ родственника къ родственнику, при чемъ 
участки все бол'Ье и бол'Ье должны получать характеръ 
семейныхъ участковъ; переходъ участка въ посторонн1Я 
руки (свалка и навалка тяголъ) только въ т-Ьхъ случа- 
яхъ, когда семейство вымираетъ или неспособно поднять 
всю землю, или не моячстъ платить податей. За отчу- 
жденный участокъ прежнему влад'Ьльцу могло бы быть 
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назначаемо общиною н-Ькоторое вознаграждеше, соотв-Ьт- 
ственно возвышен1ю культурной стоимости участка, всл'Ьд- 
ств1е сд'Ёланныхъ на немъ улучшен1Й. 

Въ вид'Ь переходной м'Ьры, въ т-Ьхъ м'Ьстностяхъ, гд'к 
еще происходятъ бол'Ье или мен'ке пер10дическ1е перед^Ьлы, 
прнм'Ьнен1е т'Ьхъ ра:зличныхъ способовъ, которые уже те- 
перь практикуются въ н'Ькото1)ыхъ общинахъ для поощ- 
решя хозяйства, напр., оставлен1е унавоженпыхъ или во- 
обще культурно-улучшенныхъ участковъ вн'Ь перед'Ьла, 
выдача денежнаго вознагражден1Я за отходъ улучшен- 
наго участка и т. п. 

Постепенное уничтоженхе, въ границахъ возможнаго, 
чрезполосности прхурочешемъ участковъ къ одному м'Ьсту, 
къ чему уже представляются въ разныхъ м'Ьстностяхъ 
различные практичесше пр1емы, напр., над'Ьлъ въ бйль- 
шемъ количеств'Ь землею низшаго качества и т. п. 

Возможное сокращеН1е семейныхъ разд'Ьловъ путемъ 
противод'Ьйств1Я крайнему измельчан1Ю участковъ. 

Повсем'Ьстное уравнов'Ьшете податной тяготы съ дей- 
ствительною доходностью земли. 

Преобразовап1е круговой поруки въ томъ смысл'Ь, какъ 
будетъ дальше указано. 

Улучшен1е крест!>янскаго самоуправлеюя и введен1е 
контроля надъ пимъ, съ т-Ьмъ, чтобы, не ст-Ьсняя народ- 
ную жизнь, противод-Ьйствовать н'Ькоторымъ уродливымъ 
проявлешямъ эгоизма и личнаго произвола, мгрсЁдства 
и т. п.; накопецъ, постепенное опред^леше въ закон*Ь 
юридическихъ правъ отд-Ьльныхъ членовъ общины ^). 

Культурное улучшеше хозяйства... 



' ) Не входя зд+.сь, гд•^^ мы разсматриваемъ экономическую сторону д'кха, 
иъ разинп'с этого тюс.тЬдпяго вопроса, мы считаемъ нужнымъ указать на- 
шнмъ чнтателямъ на зам-Ьчательпув) статью по этому предмету кн. А. Оболен- 
скаго: «Осиовпыя причины крестьяпскаго нсстроен1я» («Русск. В^Ьстн.», 1394)« 
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Уже одного этого краткого перечня было бы доста- 
точно на мнопе и мнопе годы совм'Ьстнаго труда и пра- 
вительства, и земства, и самихъ общинниковъ. 

Роль правительства должна заключаться главнымъ 
образомъ въ законодательной деятельности, направлен- 
ной къ сохранешю типа общины, къ устранешю всЬхъ 
разрушающихъ общину проявлешй, къ улучшен1ю по- 
датной системы, къ регулировашю м^стнаго управлешя 
и т. п.; но во всемъ этомъ сл^дуетъ идти съ крайнею 
осторожностью, действовать только поел* основательнаго 
изучевая м^стныхъ услов1й, съ принят1емъ во внимаше 
местныхъ, бытовыхъ и культурныхъ особенностей, и бо- 
лее всего опасаться и избегать всякой излишней регла- 
ментацш. 

Другая сторона деятельности правительства должна 
заключаться въ воспособлеши земству въ его трудахъ, 
направленныхъ къ культурному улучшешю крестьянскаго 
хозяйства. Въ этой широкой области самой полезной 
деятельности на благо всего народа, первая и главная 
роль должна принадлежать земству, авъ среде зем- 
ства — местнымъ его учреждешямъ, т.-е. его уезднымъ 
брганамъ. 

Старанхе привлечь къ участ1ю местныя силы по отно- 
шен1ю къ сельско-хозяйственнымъ меропр1ят1ямъ темъ 
более необходимо, что въ каждомъ уезде и даже въ 
отдельныхъ местностяхъ одного уезда услов1Я сельско- 
хозяйственной жизни настолько разнообразны, что дик- 
товать кашя-либо общ1я меры изъ центра губерн1и не 
представляется возможнымъ. Въ каждой отдельной мест- 
ности должны быть выработаны особенныя меры, вполне 
отвечающ1я местнымъ услов1ямъ, а это, очевидно, можетъ 
быть исполнено съ успехомъ только местными органами, 
которые постоянно находятся въ ближайшемъ прикосно- 

15 
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вен1и съ сельско-хозяйственною жизнью отд'Ьльныхъ у*з- 
довъ, и которые одни только могутъ успешно направ- 
лять частности этой жизни, руководствуясь притомъ об- 
щими целями, поставляемыми губернскими дрганами зем- 
ства, которые въ случае надобности должны приходить 
на помощь своими матерхальными средствами местному 
земству. 

Въ томъ же направлети должно д1>йствовать и пра- 
вительство, помогая земству, поддерживая его въ необ- 
ходимыхъ случаяхъ своими средствами, но предоставляя 
вм'Ьст* съ т'Ьмъ въ Д'Ьл* м'Ьстныхъ сельско-хозяйствен- 
ныхъ улучшетй какъ инищативу, такъ и главную дея- 
тельность самому земству. 

Главное условхе успеха въ этомъ важномъ д-Ь/гЬ усо- 
вершенствоваюя крестьянскаго землед^льческаго хозяй- 
ства всегда будетъ заключаться въ томъ, чтобы не обоб- 
щать и не разбрасываться. Никогда не сл^Ьдуетъ пред- 
лагать нашимъ крестьянамъ общихъ усовершенствован- 
ныхъ системъ культуры, не сл^Ьдуетъ также предлагать 
имъ одновременно ц-Ьдаго ряда м^Ьръ; однимъ словомъ, 
не сл-Ьдуетъ разбрасываться, какъ выше сказано. Опре- 
д'Ьливъ для даннной м'Ьстности наиболее необходимое въ 
данное время, слФдуетъ сосредоточить на этомъ все вни- 
ман1е и не идти дал'Ье, пока въ этомъ пункт* не будетъ 
достигнуто полнаго результата. Въ одной м'Ьстности при- 
дется сосредоточиться на травосЬянш, въ другой — пока 
еще только на введен1и унавоживашя полей, въ третьей — 
еще на какомъ-либо другомъ м'Ьропр1ят1и; но для этого 
необходимо предварительно изучить, что въ данной мест- 
ности и въ данное время составляетъ, такъ сказать, 
«злобу дня» и самую насущную потрс^бность. А на этотъ 
вопросъ, удовлетворительный отв'Ьтъ можетъ дать только 
каждое местное земство. Авторъ «Прогрессивныхъ тече- 
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Н1Й въ крестьянскомъ хозяйств*» представляетъ чрезвы- 
чайно яркую картину того совершенно обратнаго въ 
зтомъ отношенш хода, по которому и правительство, и 
наука, и сельско-хозяйственныя общества, двигались до 
посл*дняго времени. Изучали нов'Ьйш1я агрономическ1я 
теорш, учреждали опытныя фермы, разсуждали о куль- 
тур* вообще, но того, что требует.ъ крестьянское 
хозяйство въ каждой отдельной местности, не да- 
вали себ* труда изучать, и потому часто нельзя было 
найти отв*та на самые простые практическ1е вопросы, 
возникавш1е изъ этой среды. Такъ г. В. В. приводитъ 
для привгЬра, что когда екатеринбургское и вятское зем- 
ства, ассигновавъ въ 1881 году значительную сумму на 
распространен1е среди крестьянскаго хозяйства улучшен - 
ныхъ оруд1й, обратились въ И. В. Э. Общество съ прось- 
'бой указать имъ образцы, наиболее пригодные для кре- 
стьянскаго хозяйства, то получили въ отв'Ьтъ откровен- 
ное признаше полнаго незнаком(*тва общества, какъ съ 
местными УСЛ0В1ЯМИ края, такъ и съ подходящими для 
того оруд1ями, и сов'Ьтъ — путемъ выставокъ и конкурса 
самимъ познакомиться съ существующими образцами и 
выбрать изъ нихъ наиболее подходящ1й. Какъ вопросъ, 
такъ и отв'Ьтъ свидетельствовали о совершенномъ незнаком- 
ств* съ местными услов1ями сельско-хозяйственной жизни. 
У насъ всЬ жалуются на печальное положенхе кресть- 
янскаго хозяйства, на некультурность кр(»стьянъ, на сле- 
пую приверженность ихъ къ рутин*; но много ли у насъ 
найдется лицъ, который бы серьезно ста1)ались помочь 
Д'Ьлу? Благотворная деятельность на этомъ поприще мо- 
сковскаго земства и немногихъ другихъ зс^мскихъ деяте- 
лей, къ сожален1ю, представляетъ до сихъ по])ъ довольно 
редкое исключеше. Предполагать, чтобы у кре( тьянъ, не- 
смотря на ихъ приверж(^нность къ заведенной рутште, 
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не проявлялось стремлен1я къ выходу изъ неудовлетво- 
рительныхъ условШ существующей культуры, совершенно 
несправедливо. Вышеприведенные прим'Ьры развит1я пра- 
вильнаго травос'6ян1я у крестьянъ во 1шогихъ вгЬстно- 
стяхъ Россш, т.-е. рефорвш, требовавшей совершенной 
ломки принятой у нихъ до того времени системы хо- 
зяйства и севооборота, лучше всего доказываетъ ихъ 
способность прогрессировать, разъ они убедились въ не- 
сомненной польз* известной прогрессивной силы. Книга 
г. В. В.: «Прогрессивный течетя въ крестьянскомъ хо- 
зяйств*», изобилуетъ данными, могущими служить под- 
тверждешемъ вышеприведеннаго мн^шя. Такъ, напр., въ 
новоузенскомъ уЁзд* самарской губернш, крестьяне по- 
строили до 1,000 плотинъ для орошен1Я и водопоя. Въ 
ярославской губерши огородничество, садоводство, раз- 
ведете лекарственныхъ травъ всецело находятся въ ру- 
кахъ крестьянъ и доведены ими до сравнительно .высокой 
степени культурнаго развит1Я. Но замечательнее всего — 
развит1е, которое получило въ последнее время среди 
крестьянъ какъ употреблеше, такъ и постройка сельско- 
хозяйственныхъ машинъ. Одинъ рязансшй округъ . еже- 
годно пускаетъ въ продажу тысячи экземпляровъ рязан- 
кой молотилки. Кустарное производство молотилокъ рас- 
пространилось на рязанскую, тульскую и владимхрскую гу- 
берн1и, а затемъ и на многхя друпя вплоть до вятской, 
пермской и даже уфимской. Обыкновенно, построивъ ма- 
шину зимой, или купивъ ее въ долгъ у соседа, крестья- 
нинъ отправляется летомъ съ нею на сторону молотить 
по найму хлебъ владельцевъ и крестьянъ, знакомитъ та- 
кимъ образомъ хозяевъ съ новой машиной, продаетъ ее 
и возвращается домой съ темъ, чтобы на будущШ годъ 
возобновить ту же истор1Ю. Ознакомившись съ новымъ 
оруд1емъ, признавъ его удобства и услышавъ о месте 
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производства, хозяева сами уже стараются выписать ма- 
шину, слава о которой такимъ образомъ распространяется 
дальше и дальше. 

Все вышеизложенное доказываетъ доступность рус- 
скаго крестьянина разнымъ улучшешямъ въ хозяйств*, 
и вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ служитъ явнымъ указашемъ тому, что 
общинное влад'Ьнхе не является препятствхемъ прогрессу 
культуры. 

Въ своей брошюр*: «Освобождеюе крестьянъ», Н. П. 
Семеновъ говоритъ, что «природный здравый смыслъ рус- 
скаго человека создалъ общину. Она ограждала его само- 
стоятельность въ тяжелыя времена крепостной зависи- 
мости; хотя и расшатанная влхятемъ реформы, община 
доньш* еще держится, какъ основа русскаго народнаго 
быта. Ломать этотъ бытъ съ его кр'Ьпкимъ семейнымъ 
началомъ есть то же самое, что разорять гнездо, кото- 
рое свивала жизнь для своего существован1Я и продол- 
жешя. Такое разорете оставляетъ народъ беззащитнымъ 
на перепутье, на которомъ гнездо уже не можетъ опять 
скоро и удобно построиться. Это разорете есть подрывъ 
государственныхъ народныхъ силъ». 

Мы видели, что развит1е культуры вовсе не требуетъ 
зтого «разорешя»; общинное влад^Ьте можетъ уживаться 
съ постепеннымъ развитхемъ и усовершенствован1емъ хо- 
зяйственныхъ пр1емовъ. Все зависитъ отъ того, какъ 
приняться за д^ло. Можно утверждать безошибочно, что 
везд*, гд* только найдутся земсше деятели, которые ре- 
шатся идти по следамъ московскаго земства въ д^Ьл* 
усовершенствован1Я крестьянскаго сельскаго хозяйства. — 
тамъ рано или поздно усп*хъ ув^Ьнчаетъ д^ло. 



ГЛАВА У. 

Отношен1е современнаго законодательства 
къ крестьянскоиу вемдевдадФн!». 



Наше до-реформенное законодательство устранялось- 
отъ всякаго вмешательства во внутреннхе поземельные 
распорядки сельскихъ обывателей. Въ значительной части 
Россш, т.-е. во всЬхъ великоросс! йскихъ местностЕХъ, 
съ незапамятныхъ временъ существовало влад'Ьте зем- 
лею ц'Ёлыми обпдествами, которое распределяло ее между 
своими членами по установившемуся обычаю. Начало об- 
щиннаго влад^шя настолько укоренилось въ нашей жизни, 
что наше законодательство применяло его даже къ ино- 
страннымъ выходцамъ-колонистамъ. Только въ тридца- 
тыхъ годахъ, при преобразоваши государственныхъ кре- 
стьянъ, являются некоторыя распоряжен1я, касаюпцяся по- 
земельныхъ раопорядковъ крестьянъ. Относительно земле- 
влад^шя удельныхъ крестьянъ существовалъ отдельный 
сводъ постановлешй, который, между прочимъ, ограждалъ 
(ст. 367) права отд^льныхъ крестьянъ на землю отъ по- 
сягательства со стороны общины, отъ одной ревизш да 
другой, предоставляя, впрочемъ, обществу отбирать на- 
делы у недоимщиковъ. 
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Положеше 19 февраля 1861 г. привело къ полной 
развязк* поземельныхъ отношешй между помещиками и 
крестьянами, но оно предостаБляло будущему опред^леше 
дальн'Ьйшихъ отношетй освобожденныхъ крестьянъ. 

У станов ляя главныя основанхя землевлад^шя и новаго 
быта крестьянъ, законодательство 1861 года предусма- 
тривало дальн-Ьйшее постепенное развитхе его изданхемъ 
ц'Ьлаго ряда дополнительныхъ постановленШ. 

Но въ течете истекшей четверти стол'Ьт1я ничего въ 
этомъ отношешй не было сделано, — это важное д^ло 
оставалось незаконченнымъ,— и въ этомъ сл*дуетъ между 
прочимъ искать причину т^Ьхъ недостатковъ и вредныхъ 
явлен1й, которые постепенно выработались въ крестьян- 
скомъ быту, и на которыя такъ часто жалуются. 

Только въ последнее время вниман1е нашего законо- 
дательства было обращено опять на вопросъ о крестьян- 
скомъ землевлад^Ьши. 

Съ 1886 по 1893 годъ было издано три закона, 
весьма близко касаюпцеся этого предмета. 

Въ 1886 г. обнародованъ законъ о семейныхъ раз- 
д^лахъ; въ 1893 г. законъ о перед^лахъ, и въ томъ же 
1893 г. — законъ о выкуп*, отчужденш и обременеши 
кредитомъ крестьянской земли. 



На распространеше семейныхъ разд^ловъ между кре- 
стьянами раздавались всеобщхя жалобы. Несомненно, что 
семейные разделы отзываются весьма неблагопр1Ятно на 
крестьянскомъ благосостояши. Многорабочая семья всегда 
представляетъ лучш1й зало1"ь упрочешя благосостоян1я 
семьи. Въ многорабочей семь-Ь одинъ помогаетъ другому: 
забол-Ьетъ одинъ работникъ — его могутъ заменить дру- 
пе, такъ что д-Ьло никогда не останавливается; кромЬ 
того, въ большерабочей семь* и больше скота, и боль- 
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1ШЙ инвентарь, т.-е. всЬ условхя хорошаго хозяйства. Все 
это исчезаетъ, напр., когда три брата^ у которыхъ было 
три лошади, разд'Ьлятся. Въ каждой иаъ разд^Ьлившихся 
семей останется одинъ работникъ и одна лошадь; при 
этомъ хозяйство будетъ очевидно поставлено въ гораздо 
худпия услов1я; заболМ самъ работникъ, или забол'Ьй у 
него лошадь ему не откуда ждать помощи, и хозяйство 
его страдаетъ. Вотъ почему семейные разд'Ьлы всегда 
признавались вредными; такъ на нихъ посмотрели и ре- 
дакщонныя коммисс1и. Но, опасаясь впасть въ излишнюю 
регламентац1ю и полагая что сельсюя общества, будучи 
прямо заинтересованы въ сохранеши многорабочихъ, эко- 
номически бол*е сильныхъ семей, хотя бы уже потому 
что при круговой порук* за исхудалыя семьи приходится 
отвечать состоятельнымъ членамъ общества, съум'Ьютъ 
сдерживать стремлен1я своихъ членовъ къ разд^ламъ въ 
границахъ дМствительной потребности, — ограничились 
подчинен1емъ д'Ьла о семейныхъ разд^Ьлахъ в^детю сель- 
скихъ сходовъ. По п. 5 ст. 51-ой Положешя 19 фев- 
раля 1861 г., совершете семейныхъ разд'Ьловъ подчи- 
нено разр'Ьшешю сельскихъ сходовъ, и для придан1я р4- 
шешю сельскихъ сходовъ въ этихъ вопросахъ большего 
значен1я, прим'Ьчанхемъ къ ст. 57 кром* того, постанов- 
лено, что подобныя р'Ьшеюя сельскихъ сходовъ должны 
быть вносимы въ особую книгу. 

Ожидашя, что сельск1е сходы изъ-за собственнаго 
интереса крестьянъ будутъ сдерживать излишнее развн- 
Т1е семейныхъ д'Ьлен1Й, не оправдались однако въ дей- 
ствительности. Ока:}алось, что въ 21-л'Ьттй перюдъ, съ 
1861 — 1882 г., въ 46 губершяхъ европейской Россш 
разд-Ьлилось 2.371,248 крестьянскихъ семей, при чемъ 
разр'Ьшенныхъ сходами было только 12,87о- Можно было 
предположить, что столь значительныя дроблешя проис- 
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ходили только въ начал* освобожден1Я крестьянъ, кото- 
рые, пользуясь данной имъ свободой, спешили под*- » 
литься, т'Ьмъ бол*е, что до введетя всесословной воин- 
ской повинности дроблен1е семей могло представлять для 
крестьянъ некоторую выгоду по отправлешю воинской 
повинности. Но и это предположеюе оказалось несостоя- 
тельнымъ. За пятил*Т1е, съ 1879 по 1884 г., среднее 
число крестьянскихъ разд'Ьловъ по 43 губерн1ямъ евро- 
пейской Россш дошло до 150.000 въ годъ, т.-е. превы- 
сило даже значительно среднее ежегодное число разд'Ь- 
ловъ, производившихся въ той же местности за время, 
следовавшее непосредственно за отменою крепостной за- 
висимости. По всеобщему отзыву, постоянное ослаблеше 
численнаго состава крестьянскихъ семействъ, являвшееся 
последств1емъ такого чрезм^рнаго развит1Я разд'Ьловъ и 
возникновен1я множества новыхъ семействъ, не обладаю- 
щихъ необходимыми для правильнаго ведетя хозяйства 
рабочими силами и матерхальными средствами, составляло 
одну изъ главныхъ причинъ зам'Ьчавшагося въ н'Ькото- 
рыхъ м'Ьстностяхъ упадка благосостоян1Я сельскаго насе- 
лешя и грозящаго ему въ будущемъ еще большимъ ра- 
зорешемъ. 

Подобное положенхе д'Ьла побудило правительство сд'Ь- 
лать первый шагъ по пути урегулироватя семейныхъ раз- 
д'Ьловъ въ гЬхъ сельскихъ обществахъ, въ которыхъ суще- 
ствуетъ общинное пользоваше мхрскою полевою землей — 
въ видахъ н'Ькотораго ограничен1я свободы разд'Ьловъ. 

Правила, Высочайше утвержденныя 18 марта 1886 г., 
заключаются въ сл'Ьдующемъ: 

1) Семейство, желающее разд'Ьлиться на самостоя- 
тельныя хозяйства, обязано заявить о томъ сельскому 
сходу и указать при этомъ какъ подлежащее разд'Ьлу 
имущество (ст. 5, п. а), такъ и справедливые способы 
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распред'Ёлешя его между предположенными къ образова- 
шю новыми хозяйствами. 

2) По такому заявлешю, сходъ прежде всего удосто- 
в'Ьряется въ томъ, последовало -ли на испрашиваемый 
разд'Ьлъ согласхе родителя или старшаго члена семьи, и 
при отсутств1и упомянутаго соглас1я приступаетъ къ об- 
сужден1ю заявлен1Я о раздал* только то>гда, когда пово- 
домъ къ нему служитъ расточительность или безнрав- 
ственно!^ поведете домохозяина. 

3) При разсмотр'Ьнхи заявленхя о разд'Ьлахъ сходъ 
обсуждаетъ: а) существуетъ-ли основательный поводъ К1» 
разд'Ьлен1ю (*емьи; б) способны-ли образующ1яся семейства 
къ самостоятельному ведешю хозяйства; в) достаточны 
ли принадлежапце имъ усадебные участки для устройства 
на нихъ усадебъ съ соблюденхемъ требован1й строитель- 
наго устава, а въ случа'Ь неим'Ьшя такихъ участковъ — 
представляется-ли возможнымъ отвести ихъ изъ м1рской 
усадебной или полевой земли, и г) будетъ-ли, въ случа* 
допущен1я разд'Ьла, обезпечено исправное поступлеше 
числящихся на семь* недоимокъ и текущихъ окладовъ 
по податямъ, повинностямъ и другимъ казеннымъ взыс- 
кан! ямъ. 

4) Если, по разсмотр-Ьши д'Ёла, окажется, что пред- 
положенный разд-Ьлъ не удовлетворяетъ сказаннымъ въ 
ст. 3 услов1ямъ, то сходъ отказываетъ въ дозволети 
его. 

5) Разрешая раздЬлъ, сходъ: а) распред*ляетъ между 
членами д'Ьлящейся семьи отведенный ей полевой над'Ьлъ 
и утверждяетъ, по надлежащемъ исправленш, заявленный 
ему предположешя о томъ, что именно долженъ полу- 
чить каждый участникъ рлзд-Ьла изъ принадлежащихъ 
семь'Ь усадебнаго участка строешй и того движимаго им)^- 
щества, которое составляетъ необходимую принадлеж- 
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ность крестьянскаго хозяйства (какъ-то: землед'Ьльчесшя 
оруд1Я, скотъ и т. п.); б) производитъ раскладку между 
вновь образующимися хозяйствами лежащихъ на семь'Ь 
податей, повинностей и другихъ казенныхъ взыскашй, а 
также числящихся на ней недоимокъ, и в) въ случа'Ь не- 
достаточности принадлежащаго делящейся семь* усадеб- 
наго участка для возведешя необходимыхъ усадебныхъ 
построекъ (ст. 3, п. 6), отводитъ такой участокъ изъ 
свободныхъ М1рскихъ земель. 

6) Сельсюй сходъ не вмешивается въ распределен! е 
между членами семейства другихъ, кром* указанныхъ въ 
стать* 5-ой движимыхъ и недвижимыхъ имуществъ, какъ- 
то: усадебныхъ, полевыхъ и иныхъ земель, пр1обр'Ьтен- 
ныхъ въ собственность, другими, кром* над^летя, спо- 
собами, а также въ раздал* движимости, не состав- 
ляющей необходимой принадлежности крестьянскаго хо- 
зяйства (ст. 5, п. а). 

7) Для разр^шетя семейнаго раздала, требуется со- 
глас1е не мен^Ье ^з всЬхъ крестьянъ, им'Ьющихъ право 
участвовать въ сельскомъ сход* (Общ. пол. о крест, 
ст. 47). 

8) Семейный разд^лъ, хотя бы онъ посл*довалъ съ 
разр*шен1я схода, не предоставляетъ участвующимъ въ 
семъ раздал* лицамъ никакихъ новыхъ правъ по испол- 
нешю воинской повинности. Семейство, разделившееся 
безъ разр^шенхя сельскаго схода, почитается, въ отно- 
щеши къ отбыватю податей и повинностей, а также по 
платежу другихъ казенныхъ взыскашй, — за одну семью, 
при чемъ ВС* члены такого семейства несутъ общую от- 
ветственность за исправное выполненхе сихъ обязанностей. 

9) Приговоры сельскихъ сходовъ, постановленные по 
заявлешямъ о семейныхъ разд*лахъ, на которые не было- 
изъявлено соглас1Я родителями, почитаются окончатель- 
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ными въ томъ случа*, когда сходъ отказалъ въ разр*- 
шеюи разд'Ьла, соотв'Ьтственно желашю родителя. Въ 
противномъ случа*, а также, когда несогласхе на разд'Ьлъ 
последовало со стороны старшаго члена севп>и (заступа- 
ющаго м^Ьсто родителя), недовольные р'Ьшешемъ схода 
члены семьи могутъ въ теченхе четырнадцати дней, счи- 
тая съ постановлешя приговора, принести жалобу уЬзд- 
ному по крестьянскимъ д^Ьламъ присутств1ю, а гд* оно 
не учреждено — мировому посреднику, которыми жа- 
лоба С1Я разсматривается по существу. Принесете жа- 
лобы останавливаетъ исполнеше приговора о допущеши 
раздала. Решетя у*здныхъ по крестьянскимъ д^ламъ 
присутств1Й и мировыхъ посредниковъ по симъ д^ламь 
признаются окончательными. 

Осторожная предусмотрительность, съ которою со- 
•ставлено положеюе, доказывается уже т^мъ, что это 
положен1е распространяется только на районъ общин- 
наго влад'Ьн1я; при такомъ ограничеши дМствхя новаго 
закона, законодатель очевидно им'Ьлъ въ виду, что об- 
щинная и участковая форма землевлад'Ьшя, вызывая 
совершенно различныя отношен1я крестьянъ къ земл'Ё, 
не могутъ оставаться безъ вл1ятя на степень ихъ само- 
стоятельности въ имущественныхъ распоряжешяхъ. При 
общинной форм* влад'Ьшя, собственникомъ полученной 
въ над-Ьлъ полевой земли состоитъ общество, и отд'Ьль- 
ныя крестьянсшя семьи пользуются отводимыми имъ участ- 
ками только временно, впредь до новаго передала. Въ 
качеств* владельца, охранителя и распорядителя М1рской 
земли, общество должно заботиться, чтобы распред'Ьлен- 
ныя между его членами угодья получили хорошую обра- 
ботку, и, следовательно, въ прав* не допускать какъ 
такого раздроблетя участковъ, при которомъ невозможно 
правильное ведете на нихъ хозяйства, такъ равно и 
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перехода ихъ къ лицамъ, не обладающимъ нужными для 
удовлетворительнаго ихъ возд'Ьлыванхя средствами. Въ 
противоположность сему тамъ, гд* полевая земля распре- 
делена подворно, отведенные крестьянскимъ семьямъ зе- 
мельные участки считаются ихъ собственностью, которою 
они распоряжаются по своему усмотр^шю, безъ вмеша- 
тельства общества. СуществующШ законъ дозволяетъ 
каждому домохозяину при жизни передать принадлежа- 
щую ему землю блилсайшему наследнику или прхемышу, 
а на случай смерти владельца посталовляетъ, что земель- 
ный его наделъ переходить къ наследникамъ, согласно 
существующему въ каждой местности обычному порядку. 
При этомъ, ни передача полевыхъ угод1й, при жизни хо- 
зяина, ни распределеше остающейся после его смерти 
недвижимости между наследниками умершаго собствен- 
ника не становится въ зависимость отъ соглас1Я обще- 
ства; это последнее прюбретаетъ право распоряже1пя 
подворнымъ участкомъ лишь въ случаяхъ выхода вла- 
деющаго имъ семейства изъ общества или неимешя на- 
следниковъ после умершаго домохозяина. Поэтому под- 
чинете предположеннымъ правиламъ семейныхъ разде- 
ловъ крестьянъ, владеющихъ полевыми угодьями наслед- 
ственно, составило бы прямое ограниченхе техъ правъ 
на самостоятельное распоряжеше своимъ достояюемъ, 
который дарованы имъ закономъ и успели уже твердо 
укорениться въ народномъ сознанхи. Колебать это право 
по прошеств1И двадцати пяти летъ съ того времени, когда 
оно получило свое начало, не могло представляться удоб- 
нымъ. Наконецъ, чрезмерное дроблен1е крестьянскихъ 
хозяйствъ въ Малороссш ограничивается особеннымъ 
параграфомъ ихъ местнаго положетя. Такимъ образомъ. 
въ той части Росс1И, где преобладаетъ подворная форма 
землевладешя, измельчашю крестьянской поземельной соб- 
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ч'твенности былъ поставленъ уже некоторый пред'Ьлъ дМ- 
ствующимъ законодательствомъ. 

Ограничивая д'Ьйств1я закона райономъ общиннаго 
влад'Ьшя, законъ весьма посл^Ьдовательно изъеилетъ изъ 
д'ЬйствЫ его даже въ этомъ район* всякую недвижимую 
собственность, не принадлежащую къ надельной земл*, 
а прюбр*тенную ея владельцами купчею или иныш! 
способами. 

Новый законъ сохраняетъ въ сил* основное правило 
крестьянскаго положешя 1861 года, по которому глав- 
нымъ контролирующимъ элементомъ въ д^лахъ о семей- 
ныхъ разд^лахъ является м1рской сходъ. Только во из- 
м^нете 57-й статьи Общаго положешя М1рск1е приговоры 
о семейныхъ разд^лахъ включены въ число гЬхъ, кои 
для зако1гаой силы требуютъ соглас1я двухъ третей го- 
лосовъ. 

Къ сохранетю существующаго порядка, кром* же- 
лан1я не допускать излишней ломки и не вдаваться въ 
крайнюю регламентац1Ю, могло побуждать еще и то со- 
ображен1е, что незначительность числа разд^лобъ, раз- 
р*шенныхъ до сего времени сходами, сравнительно съ 
общею ихъ цифрою, могла свидетельствовать о томъ, 
что дозволешя на разделы давались сельскимъ сходамъ 
весьма осторожно, и что такимъ образомъ надежда на 
сдерживающую, по отношен1ю къ разделамъ, деятель- 
ность сходовъ должна была считаться основательною; 
явлен1я же, не соответствовавш1я первоначальнымъ ожи- 
дан1ямъ, можно было приписать недостаточно полному и 
ясному определен1ю въ закон* порядка совершетя раз- 
д*ловъ и допущен! я возможности лицамъ, не желавшимъ 
подчиниться р-Ьшешю схода, делиться самовольно, не 
подвергаясь за то никакимъ невыгоднымъ последствхямъ. 

Къ восполнешю этого ш^достатка Положен1Я 1861 г. 
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и направлено главнымъ образомъ содержате правилъ 
1886 года, какъ видно изъ вышеприведеннаго. 

На основати статьи 2-ой, услов1емъ разд'Ьла, крои'Ь 
н'Ькоторыхъ исключительныхъ случаевъ, постановляется 
соглас1е отца семейства или старшаго члена, завгЬняю- 
щаго отца. 

По этому поводу нельзя не заметить, что при жизни 
отца отд'Ёлеше сына съ над'Ьломъ ему земли безъ со- 
глас1я отца почти немыслимо; если отецъ не согласится 
его вьщ'Ьлить, ему просто не дадутъ земли; — онъ можетъ 
выйти изъ семьи, уйти на работу на сторону, но по- 
д'Ьлиться самовольно онъ не можетъ. Гораздо обыкно- 
венн'Ье обратный случай — что отецъ выд'Ьляетъ одного 
сына, и это обыкновенно происходить всл'Ьдствхе неладовъ 
выд'Ьляемаго сына съ отцомъ или съ другими лицами 
семейства, и такой выд'Ьлъ обыкновенно совершается не 
къ выгод* выд'Ьляемаго, такъ какъ часто не онъ, а друпе 
члены семейства виновны въ происходящихъ неладахъ. 
Это обстоятельство совершенно упущено изъ вида 2-ою 
статьею. Въ семействахъ же, въ которыхъ н'ётъ отца въ 
живыхъ, авторитетъ старшаго брата въ настояш.ее время 
крайне ослаб'Ьлъ; впрочемъ, если два или три брата же- 
лаютъ под-Ьлиться, то это обыкновенно не желаше одного 
изъ нихъ, а всЬхъ, такъ какъ каждый желаетъ зажить 
отд'Ьльнымъ семействомъ. 

На эту разницу, впрочемъ, отчасти обращено вни- 
маше въ ст. У-ой, установляющей окончательную силу 
за приговоромъ, отказывающимъ въ разд'Ьл'Ь по несо- 
глас1ю отца, и допускающей обжалованхе приговора, еслп 
неразр'Ьшеше П1Юизошл() по песоглас1ю со стороны не 
отца, а старшаго члена семьи. 

Въ виду :^тихъ соображен1Й, нельзя придавать особен- 
паго значен1Я содержашю ст. 2-ой, такъ какъ она только 
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выражаетъ то, чтб действительно въ народномъ быту 
существуетъ и что до сихъ поръ нисколько не препят- 
ствовало семейнымъ разд'Ёламъ. 

Статьи 3, 4 и 5-ая опред^ляготъ далЬе образъ дЬй- 
СТВ1Я сходовъ, способъ распред'Ьленхя имущества при раз- 
дал* и т. п. Наконецъ ст. 8-ая опред'Ьляетъ посл^дствхе 
самовольнаго разд'Ьла. Семейство, разд'Ьлившееся безъ 
разр^шетя схода, почитается въ отношенш отбывашя 
податей и повинностей неразд^лившимся, при чемъ во* 
члены семейства продолжаютъ нести общую ответствен- 
ность, несмотря на то, что они поделились. 

Такимъ образомъ, вс* эти определетя никакой новой 
существенной преграды для семейныхъ разделовъ не на- 
лагаютъ. Единственно, что въ этовгь отношети могло бы 
иметь действительно сдерживающее вл1ян1е на желаю- 
пщхъ делиться, это недопущете разделовъ недоимщи- 
ками и требоваше предварительной уплаты недоимки. Но 
законодатель очевидно опасался идти такъ далеко въ 
принудительномъ направлети, полагая вероятно, что 
потребность въ разделе нередко вызывается именно не- 
удовлетворительнымъ ходомъ хозяйства семьи, происте* 
кающимъ отъ расточительности, пьянства или безпеч- 
ности домохозяина. Въ такихъ случаяхъ, желающая разг 
делиться семья почти всегда явится неисправною въ от- 
быван1и лежащихъ на ней повинностей, при чемъ требо- 
ваше взноса ею недоимки и текущихъ платежей, будучи 
равносильнымъ прегражденхю для нея выхода изъ бед- 
ственнаго положен1я, могло бы привести къ полному ея 
разореп1Ю. Кроме того, потребность раздела можетъ 
представиться въ такое время года, когда, по причине 
отсутств1Я спроса на сельсше продукты, спешныхъ поле- 
выхъ работъ или крайняго бездорожья, даже вполне 
обезпеченная семья оказывается не въ состоянш немед- 
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ленно пополнить вс* причитающхеся съ нея платежи. По 
этимъ, вероятно, причинамъ, законодатель •ограничился 
указатями на то, что при разр'Ьшеши семейныхъ разд*- 
ловъ сельсше сходы обязаны заботиться объ обезпеченш 
уплаты состоящей на д'Ьлящемся семейств* недоимки и 
опред'Ьлять, какую часть ея долженъ вносить каждый изъ 
участниковъ раздала (статья 5-ая и ел., п. б). 

Такимъ образомъ, какъ видно изъ всего вышеизло- 
женнаго, законъ 18 марта 1886 года представляетъ со- 
бою только некоторое развитхе, дополнеше и разъясне- 
те основнаго правила Крестьянскаго Положешя 1861 г., 
о подчиненш семейныхъ разд'Ьловъ контролю м1рскаго 
схода. 

Никакихъ новыхъ существенныхъ ограничен1Й не вве- 
дено; определяется только несколько точнее, въ какихъ 
разм^Ьрахъ и какими пр1емами долженъ соверпшться конт- 
роль схода, на что онъ долженъ особенно обращать вни- 
маше и т. п. 

Нельзя не отнестись съ крайнимъ сочувствхемъ къ 
осторожности законодателя, воздержавшагося отъ всякой 
излишней регламентацш, въ сознанш недостаточности 
т^хъ м'Ьстныхъ св^д^Ёшй о крестьянскомъ быг*, кото- 
рыми онъ обладалъ. При такихъ услов1Яхъ всяюя слиш- 
комъ решительный м'Ёропр1ят1Я, а въ особенности реши- 
тельное воспрещеше совершать семейные разделы, въ 
известныхъ определенныхъ закономъ случаяхъ, могли бы 
вызвать только опасныя неурядицы въ семейномъ быту 
крестьянъ. 

Но, съ другой стороны, можно было предвидеть, что 
если положеше 1861 г. осталось безъ сдерживающаго 
ВЛ1ЯШЯ на крестьянсше семейные разделы, та же участь 
постигнетъ и новый законъ о семейныхъ разделахъ, со- 
ставляющШ одно только развит1е п. 5-го статьи 51-ой 

16 
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Крестьянскаго Положен1я. Эти опасен1я вполн-Ь подтвер- 
дились. Со времени издашя закона прошло восемь л'Ьтъ, 
и, в'Ьроятно, всЬ сельсше хозяева и деревенсюе жители 
подтвердятъ, что до сихъ поръ уненьшетя семейныхъ 
разд'Ьловъ незам-Ьтно, до сихъ поръ еще законъ 1886 г. 
остается мертвой буквой. 

Противод'Ьйствовать семейнымъ разд'Ьламъ по самому 
существу весьма трудно. Д'Ьло въ томъ, что желаюе жить 
своимъ домомъ и своимъ хозяйствомъ — чувство, врожден- 
ное каждому человеку. Въ видахъ преусп'Ьятя хозяйства 
желательно, чтобы крестьяне жили большой семьей, -но 
много-ли мы найдемъ подобныхъ семейныхъ сожительствъ 
въ друп1хъ классахъ общества, гораздо бол^е развитыхъ 
и образованныхъ? Жить общимъ хозяйствомъ въ гостин- 
ниц'Ь или казарм'Ь гораздо выгодн-Ье, гораздо дешевле, 
но, несмотря на это экономическое преимущество, каж- 
дый семейный челов'Ькъ стремится жить самостоятельно 
въ своемъ хозяйств*. Семейное общеше сохраняется еще 
чаще, ч-Ьмъ въ другихъ кругахъ, въ торговыхъ и про- 
мышленныхъ сферахъ; фирма «братья так1е-то» — довольно 
распространена въ Россш. Но это все-же только общеше 
капитала и промышленной деятельности, не препятствую- 
щее каждому брату жить отдельно въ своемъ личномъ 
семейств*, своимъ хозяйствомъ. Это важное соображеше, 
вытекающее изъ природы человека и обусловливаемое 
обстоятельствами семейной жизни, необходимо им*ть въ 
виду. Такое же стремленхе сосредоточиться въ своей 
семь* и быть независимымъ въ своей хозяйственной и 
домашней деятельности, проявляется и у крестьянъ; а 
всл^дствхе ихъ бедности, отсутств1Я всякаго домашняго 
комфорта, оно проявляется въ этой сфер* еще съ го- 
раздо большею, почти стих1Йною силою, — и вотъ почему 
такъ трудно противодействовать этой сил*. Многорабо- 
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Ч1Я семьи еще сохраняются при жизни отца, у котораго н'Ь- 
сколько взрослыхъ сьгаовей; отеческШ авторитетъ уравно- 
в'Ьшиваетъ до известной степени въ этомъ случа* инди- 
видуальные интересы отд'Ьльныхъ членовъ семейства, хотя 
и тутъ часто бываютъ споры изъ-за предпочтенхя однихъ 
членовъ семейства другимъ и т. п. причинъ. Но чтобы 
два или три семейные брата оставались въ общемъ хо- 
зяйств* — вещь исключительно р'Ьдкая. Значете старшаго 
брата почти совсЬмъ упразднилось въ народ*, а при 
равноправности ихъ въ хозяйскомъ быту неизбежно яв- 
ляются споры и столкновен1я разныхъ мелкихъ интере- 
совъ, ведущихъ къ разделу. Разладъ начинается обыкно- 
венно изъ-за женщинъ-хозяекъ и ихъ столкновенШ въ 
хозяйств*. При ограниченности удобствъ крестьянскаго 
хозяйства и крестьянской жизни, когда двумъ-тремъ хо- 
зяйкамъ приходится вести общее хозяйство въ одной 
изб*, различные мелкхе споры и столкновенхя являются 
неизб*жными и, повторяясь почти ежедневно, приводятъ 
къ семейному разладу и окончательно къ семейному раз- 
делу. И варка пищи, и уходъ за д*тьми, и забота о 
скот*, -ВС* эти мелк1я хозяйственный отправлешя, ст*- 
сненныя въ одно м*сто, неизб*жно должны порождать 
постоянныя препирательства и столкновешя; — какъ раз- 
граничить сферу д*ятельности каждой хозяйки въ од- 
номъ дом*?! Къ этому присоединяется у мужчинъ обыч- 
ное вс*мъ людямъ чувство эгоизма, которое у малосо- 
<-тоятельныхъ крестьянъ получаетъ особенную силу. Каж- 
дый желаетъ какъ можно бол*е пр1обр*сть для себя 
лично, им*ть свое отд*льное достояние, распоряжаться 
независимо отъ брата своимъ личнымъ имуществомъ; это 
чувство у крестьянина такъ сильно, что оно подавляетъ 
въ немъ совершенно мысль о той польз*, которую онъ 
можетъ извлечь изъ совм*стнаго съ братомъ хозяйства, 

1С* 
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и о томъ обезпечен1и, которое онъ находилъ бы въ об- 
щей семейной жизни. Можно-ли удивляться, что при та- 
кихъ услов1Яхъ крестьяне, нын'Ь свободные люди, де- 
лятся? Ограничивать и сгЬснять стремлетя свободнаго 
человека жить своимъ отд'Ьльнымъ хозяйствомъ довольно 
трудно и едва-ли справедливо, даже въ виду несомнен- 
ной экономической выгоды и пользы. Намъ самимъ при- 
ходилось беседовать объ этомъ предмет* съ крестьянами: 
приводимъ зд-Ьсь одинъ разговоръ, который съ нагляд- 
ною ясностью какъ бы фотографируетъ побуждетя, руко- 
В0ДЯЩ1Я обыкновенно крестьянами при семейныхъ разд*- 
лахъ. Разговоръ шелъ о друхъ братьяхъ, которые соби- 
рались поделиться, и, разумеется, немедленно выяснилось» 
что первое побужденхе къ тому явилось вследствхе спора 
между хозяйками - «бабы не поладили». Оба брата за- 
житочные, у нихъ две избы, и летняя, и зимняя, — по- 
этому естественно бы.10 спросить: если хозяйки не мо- 
гутъ ужиться въ одномъ хозяйстве, то почему же, раз- 
делившись домашнимъ хозяйствомъ и перебравшись каж- 
дый въ отдельную избу, имъ не продолжать по преж- 
нему обш.аго полеваго хозяйства, пользуясь всеми выго- 
дами естественной семейной ассощацш? «Нетъ, ужъ де- 
литься, такъ делиться совсемъ, — ответилъ намъ нашъ со- 
беседникъ: — потому что каждый братъ заботится о томъ, 
какъ бы улучшить свое хозяйство, а потому каждый и 
Я{елаетъ хозяйничать отде.1ьно; вотъ, онъ думаетъ, куплю 
себе лишнюю корову, побольше унавожу поле, получу 
лучшШ урожай, и это все мне пойдетъ въ пользу, а то 
пришлось бы ДЕЛИТЬ съ братомъ прибыль, — а каждый о 
себе заботится!» Эти подлшшыя слова лужскаго крестья- 
нина лучше всего выясняютъ, какимъ чувствомъ руко- 
водится крестья1П1Нъ при семейномъ разделе. Если чув- 
ство эгоизма действуетъ во всехъ людяхъ, даже въ са- 
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мыхъ образованныхъ, то сл-Ьдуетъ ли дивиться тому, что 
оно проявляется такъ сильно въ малоразвитыхъ людяхъ. 
Въ виду всего этого нельзя не придти къ заключенхю, 
что насильственно сдерживать семейную жизнь тамъ, гд* 
она естественно стремится распасться на отд'Ьльные эле- 
менты, т. -е. на отд'Ьльныя семьи — задача неосуществимая. 

Разд'Ьлъ семьи и соединенное съ нимъ дроблеше земли 
представляютъ, однако, въ хозяйственномъ отношети 
несомн'бнно вредное явлеюе, которому желательно про- 
тиводМствовать. Для достижетя практическаго резуль- 
тата необходимо прежде всего дать себ* ясный отчетъ 
въ положенш д'Ьла и въ гЬхъ услов1Яхъ и обстоятель- 
ствахъ, которыя вызываютъ данное явлете. Если придти 
къ уб'Ьждешю, что стремленхе крестьянъ къ образовашю 
отд'Ьльныхъ семейнькъ участковъ есть стремленхе вполн* 
естественное, то вместо того, чтобы воздМствовать на 
это стремлеше непосредственно, сл'Ьдуетъ подойти къ 
нему съ другой стороны и поставить его на бол'Ье прак- 
тическую почву. Не вторгаясь въ семейные распорядки 
крестьянъ, сл'Ьдуетъ принять м'Ьры для противод'Ьйств1Я 
крайнему дроблешю земли. Этимъ путемъ, на который 
стали уже мнопя друг1Я страны и который начертанъ и 
у насъ въ н'Ькоторыхъ м'Ьстныхъ положен1Яхъ, гораздо 
легче будетъ достигнуть удовлетворительнаго во всЬхъ 
отношешяхъ результата. 

По 96-ой ст. малоросс1йскаго положешя, крестьянск1е 
участки могутъ быть д'Ьлимы на части, но съ т'Ьмъ, 
чтобы каждая часть полеваго участка была не мен'Ье 
половины установленнаго для той м'Ьстности высшаго раз- 
мера п'Ьшаго участка. А на основаши 38-ой статьи и 
приложен1Я къ ней эти разм-Ьры точно обозначены. 

На основанш 85-ой статьи положешя для сЬверо-за- 
падныхъ губерн1й, при переход* участковъ, на основан1И 
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ст. 83, и при переход* ихъ по нас.тЁдству, они могутъ 
быть, съ соглаая пом'Ьщика, разделяемы на части, но съ 
соблюденхемъ при этомъ услов1Я, чтобы каждая часть была 
не мен-Ье десяти десятинъ. 

У станов лешемъ путемъ закона минимальныхъ уча- 
стковъ крестьянскаго надела, которые уже не должны 
подлежать дальн'Ьйшему раздробленхю, былъ-бы поло- 
женъ пред'Ёлъ и измельчен1Ю почвы, а вм^ст* съ т'Ьмъ 
и крайнему развит1ю семейныхъ разд-Ьловъ, такъ какъ 
семейства, дошедш1я до минимальнаго над-Ьла, не им'Ья 
возможности делить дальше землю, воздерживались бы по 
необходимости и отъ семейнаго раздала. 

При установленш минимальнаго разм'Ьра земли, когда 
над-Ьлъ будетъ достигать этого посл^дняго предала дели- 
мости, всЬ члены семейства, въ виду невозможности даль- 
н^йшаго разд'к'ха, по необходимости будутъ предаваться 
общему совместному хозяйству на своемъ семейномъ 
участке; если же наличность рабочихъ силъ въ семье 
станетъ превышать потребность въ ней для обработки 
даннаго участка, тогда избытокъ населешя, т.-е. те 
члены семейства, которые уже не будутъ находить при- 
менен1я своему труду въ своей семье, станутъ выбывать 
изъ семейства, или переселяясь въ друпя местности, или 
посвящая (;ебя отхожимъ работамъ. 

Въ с1шерной и средней Россш занятхе отхожими про- 
мыслами составляетъ уже постоянный удЬлъ части кре- 
стьянскаго населешя. Въ черноземной же и степной по- 
лосе, где занят1е промыслами и ремеслами не развилось 
среди крестьянъ, избытокъ сельскаго населешя пойдетъ 
на постоянную работу къ соседнимъ помещикамъ — от- 
чего со временемъ выиграетъ и помещичье, и крестьян- 
ское хозяйство. Въ настоящее время крестьяне въ этой 
полосе, снимая как1я-либо работы у соседнихъ помещи- 
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ковъ, водутъ ихъ одновременно съ своимъ хозяйствомъ, 
стараясь справить и то и другое; а отъ этого страдаетъ 
ихъ собственное хозяйство, потому что они лишены воз- 
можности производить у себя необходимыя работы въ 
удобное для того время; отъ этого страдаетъ и ихъ ра- 
бота у пом'Ьщиковъ, потому что имъ все же приходится 
заботиться и о своемъ хозяйств*. Когда же дробленхе 
земли достигнетъ узаконеннаго минимальнаго разм'Ьра, 
тогда часть крестьянъ посвятится, в'Ьроятно, исключи- 
тельно своему собственному домашнему д'Ьлу, а другая 
часть, составляющая избытокъ населен1я, пойдетъ ужъ 
на постоянныя работы къ сосЬднимъ пом'Ьщикамъ и не 
будетъ отрываться отъ этихъ работъ заботами о соб- 
ственномъ хозяйств-Ь. Когда такимъ образомъ постепенно 
образуется изъ избытка сельскаго населешя классъ по- 
стоянныхъ сельскихъ наемныхъ рабочихъ, то по всей 
в'Ьроятности, чтобы еще бол'бе обезпечить за собою трудъ 
хорошихъ рабочихъ, многоземельные помещики станутъ 
над'Ьлять своихъ рабочихъ небольшими клочками земли, 
для устройства на нихъ усадьбы и огорода, — такъ что 
между землевлад'Ёльцами- крестьянами и безземельными 
крестьянами образуется еще средшй классъ осЬдлыхъ 
рабочихъ, над'Ьленныхъ отъ хозяина усадьбой въ долпе 
годы. Некоторые изъ выд'Ьляющихся изъ семьи крестьянъ 
станутъ арендовать у пом'Ьщиковъ отдельные мызные 
участки, превращаясь н'Ькоторымъ образомъ въ ферме- 
ровъ. Начало тому уже положено въ н'Ькоторыхъ м'Ёст- 
ностяхъ. Авторъ книги «Неурожай» указываетъ, что въ 
Н'Ькоторыхъ пом'Ьщичьихъ им'Ьтяхъ уже теперь устраи- 
ваются хутора, сдаваемые въ аренду крестьянамъ. Такъ, 
въ им'Ьтяхъ Д. А. Столыпина въ пензенской губерши 
устроено 31 такой хуторъ, въ саратовской губерши — 
7 хуторовъ, въ таврической — 23 хутора. Зат'Ьмъ въ ека- 
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теринославской губернш подобные хутора завелъ г. Ко- 
роленко, водворяя на нихъ выходцевъ изъ малоземель- 
ныхъ частей полтавской губерн1И. Въ виду подобныхъ 
удачныхъ прим'Ьровъ хуторно-фермерской системы весьма 
желательно дальнейшее развитхе д^ла; создаше прочнаго 
класса осЬдлыхъ арендаторовъ-хуторянъ, безъ ущерба 
для крестьянъ-землевлад'Ьльцевъ, им'Ьло бы несомненное 
значен1е какъ для помещиковъ, такъ и для крестьянъ. 

Задача государства заключается, какъ мы видели, со- 
вершенно не въ томъ, чтобы привязывать весь избытокъ 
населетя къ земле, а въ томъ, чтобы сохранять и укреп- 
лять сильное и здоровое крестьянское населенхе. 

Такимъ образомъ, установленхе минимальныхъ участ- 
ковъ представляетъ самую важную и самую насущную 
задачу будущаго; отъ удачнаго разрешенхя этой задачи 
зависитъ и поддержан1е благосостоянхя и силы крестьян- 
скаго населен1я, и улучшеше культуры земли, задержи- 
ваемой ньше во многихъ местностяхъ у крестьянъ край- 
нимъ дроблешемъ земли, а у помещиковъ отсутств1емъ 
достаточнаго числа постоянныхъ рабочихъ. 

Определен1е минимальныхъ участковъ для каждой 
местности составляетъ несомненно для законодательства 
крайне трудную задачу, потому что определенхе этихъ 
размеровъ потребуетъ предварительнаго, весьма тщатель- 
наго изучен1я местныхъ услов1й крестьянскаго хозяйства 
въ различныхъ районахъ общиннаго владенгя; но испол- 
нен1е этой задачи никакъ нельзя признать для насъ не- 
посильньтмъ. Задача редакцюнныхъ коммиссШ, которымъ 
предстояло определить не только размеръ минимальныхъ 
участковъ для Малоросс1и и для северо-западнаго края, 
но и размеры нормальныхъ наделовъ для всей Россш, 
была въ этомъ отношеши несравненно труднее, и, не- 
смотря на то, она получила удовлетворительное разре- 
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шен1е, и это въ такое время, когда существовавш1Я въ 
ихъ рнспоряжен1и св'Ьд'Ьшя были еще малочисленвгЬе чЬмъ 
въ настоящее время, и когда всЬ данныя пришлось со- 
бирать на м'Ьстахъ, такъ сказать, изъ жизни. Въ настоя- 
щее время весьма важно обратить вниманхе на то, каше 
результаты дало въ практической жизни прим'Ьнен1е ста- 
тей малоросс1йскаго и сЬверо-западнаго положетя, уста- 
новившихъ минимальный разм-Ьръ крестьянскихъ участ- 
ковъ. Одно это изсл1Ьдован1е дастъ богатый матерхалъ 
для разр'Ьшенхя вопроса. 



Обратимся теперь къ разсмотр'Ьн1Ю закона 8-го 1юня 
1893 года о крестьянскихъ перед'Ьлахъ. 
Содержаше этого закона следующее: 

1) Въ м'Ьстностяхъ, въ которыхъ введено положеюе 
о земскихъ участковыхъ начальникахъ, соблюдаются от- 
носительно перед'Ьловъ нижесл'Ёдующ1я правила. 

2) Д-Ьйствхю сихъ правилъ подлежатъ: а) всЬ земли па- 
хотный, и б) т'Ь изъ прочихъ угод1Й, который переделяются 
на одинаковыхъ основашяхъ съ. пахотными землями. 

- 3) Переделы упомянутыхъ въ стать* 2-ой земель 
производятся не иначе, какъ съ соблюден1емъ услов1й, 
юпред'Ьленныхъ въ особомъ приговор'Ь общества. 

4) Въ приговор'Ь объ услов1яхъ передала должны 
быть означены: а) срокъ, на который совершается пере- 
дЬлъ; б) по какому разсчету распред'Ьляется земля между 
домохозяевами (по душамъ ревизскимъ или наличнымъ, 
по тягламъ и т. п.), и в) сколько по этому разсчету ду- 
шевыхъ или иныхъ над^льныхъ участковъ причитается 
на каждаго изъ домохозяевъ. 

5) Срокъ передала назначается въ двенадцать или 
более летъ. 
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Прим'Ьчанге. Установляемыя настоящими правилами 
ограничетя относительно срока и прочихъ условШ пере- 
д'Ьла не распространяются на т'Ь случаи, когда разверст- 
ка м1рской земли совершается для окончательнаго разд'Ьла 
земли на постоянные насл'Ьдственные участки. 

6) * Въ случаяхъ исключительныхъ новый перед'Ьлъ 
можетъ быть производимъ и до наступленхя срока, опре- 
Д'Ьленнаго въ приговор* объ условхяхъ предыдущаго 
перед'Ьла, но не иначе, какъ по испрошетю обществомъ 
особаго разр'Ьшен1я губернскаго присутств1Я на сокра- 
щен1е сего срока. 

7) Приговоръ объ услов1яхъ передала постановляется 
порядкомъ, опред'Ьленнымъ въ стать* 54-ой положен1я, 
и вступаетъ въ силу по пров'Ьрк'Ь его на м'Ьст'Ь зем- 
скимъ участковымъ начальникомъ и утвержденш уЬзднымъ 
съ'Ьздомъ. 

8) Уездный съ'Ёздъ, разсмотр'Ьвъ приговоръ, пред- 
ставленный земскимъ начальникомъ при его заключеши, 
или утверждаетъ таковой, или отказываетъ въ утверж- 
дети, если признаетъ, что онъ постанов ленъ несогласно 
съ законами, либо клонится къ явному ущербу сельскаго 
общества, либо нарушаетъ законныя права отд'Ьльныхъ 
его членовъ. Въ случа* отказа въ утверждети, съ^здъ 
указываетъ обществу причины неутверждетя приговора 
и предоставляетъ обществу составить новый приговоръ 
объ услов1ЯХЪ перед'Ьла. 

9) При всякомъ перед'Ьл'Ь крестьянамъ, улучшившимъ 
качества своего над-Ьла посредствомъ удобреюя земли, 
осушен1Я ея, устройства орошен1я или инымъ способомъ, 
а равно правопреемникамъ сихъ крестьянъ, над'Ьлъ пре- 
доставляется, по возможности въ прежнемъ м'ЬсгЬ. При 
невозможности сего, означеннымъ лицамъ или отводится 
над'Ьлъ равнаго качества съ прежнимъ, или, въ случа* 
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отвода земли худшаго качества, назначается вознагра- 
жден1е, производимое посредствомъ соответственной сбав- 
ки въ уплат* повинностей, либо на иныхъ основашяхъ. 

10) Со времени приведенхя въ действхе приговора объ 
услов1яхъ передала до утвержденхя новаго по тому же 
предмету приговора, участки отд-Ьльныхъ домохозяевъ не 
могутъ быть отбираемы обществомъ ни въ полномъ со- 
став*, ни по частямъ, за исключен1емъ случаевъ: а) смерти 
домохозяина, увольнешя его изъ общества, высылки по 
суду или общественному приговору, или безвестной его 
отлучки и оставлешя хозяйства безъ попечешя, если при- 
томъ поел* умершаго или выбывшаго лица не осталось 
въ обществ* членовъ семейства, за которыми участокъ 
можетъ быть оставленъ; б) отказа самого домохозяина 
отъ пользован1я землею, и в) неисправности его въ пла- 
теж* повинностей (ст. 188 положен1я). 

И) Обществу предоставляется: а) передавать участки, 
поступающ1е въ распоряжен1е его, въ случаяхъ, пред- 
усмотр'Ённыхъ пунктами 1 — 3 предыдущей статьи, въ 
полномъ состав* или по частямъ въ пользован1е другихъ 
домохозяевъ на время до сл*дующаго перед*ла или на 
бол*е кратшй срокъ, или же б) сохранить С1И участки 
до новаго перед*ла въ общественномъ пользоваши, въ 
вид* мхрскихъ оброчныхъ статей. 

12) Приговоры общества по предметамъ, означеннымъ 
въ статьяхъ 10-ой и 11-ой, постановляются порядкомъ,. 
опред*леннымъ въ стать* 54-ой положен1я, объявляются 
лицамъ, до которыхъ относятся, и вм*ст* съ т*мъ пред- 
ставляются земскому начальнику. Приговоры С1И могутъ 
быть обжалованы лицами, до коихъ относятся, земскому 
начальнику въ теченхе тридцати дней со времени объ- 
явлен1я ихъ. 

13) Земсшй начальникъ пров*ряетъ каждый представ- 
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ленный ему по стать-Ь 12-ой приговоръ на 1гЬсгЬ, раз- 
сматриваетъ принесенныя на оный жалобы и засимъ или 
разр'Ьшаетъ обществу привести приговоръ въ исполнеше, 
или входитъ съ представлетемъ объ отм'Ьн'Ь онаго на 
общемъ основаши (Пол. о зем. нач., ст. 31). 

14) До утверждешя перваго, постановленнаго на осно- 
вати настоящихъ правилъ, приговора объ условхяхъ 
передала, сельское общество въ распоряжешяхъ своихъ 
относительно отд'Ьльныхъ участковъ, отведенныхъ въ 
пользован1е домохозяевъ по последней разверстк*, руко- 
водствуется постановлешями статей 10 — 13-ой сихъ пра- 
вилъ, а участками, временно предоставленными домохо- 
зяевамъ посл-Ь общей разверстки (накладный души), об- 
щество распоряжается сообразно гЬмъ услов1ЯМЪ, на ко- 
торыхъ участки С1и были предоставлены означеннымъ 
домохозяевамъ, но съ соблюден1емъ притомъ постановле- 
шй, содержащихся въ статьяхъ 12 и 13-ой сихъ правилъ. 

Кн. А. Оболенсшй, въ указанной выше стать*: «Основ- 
ная причина крестьянскаго нестроешя», зам'Ьчаетъ по 
поводу закона 8-го 1юня, «что онъ представляетъ собою 
первую попытку если и не дать правила для сельской 
общины, то вызвать само общество на установлеше опре- 
д'Ьленнаго порядка пользоватя землей и земельныхъ пере- 
д'Ьловъ. Съ этой точки зр'Ёшя законъ этотъ представ- 
ляется въ высшей степени важнымъ, но, конечно, онъ 
можетъ получить дальнейшее развитхе и разумное при- 
мкнете, лишь когда выяснятся т* общ1е вопросы об- 
щиннаго землевлад^Ьтя, безъ разр^шенхя которыхъ не- 
мыслимо установлеше въ немъ прочнаго и твердаго по- 
рядка». 

Какъ первый опытъ побудить общество крестьянъ 
къ урегулировашю и бол'Ье точному опред^ленш вс'Ьхъ 
отношен1Й къ земл*, закопъ 8-го шня 1893 г, им*етъ 
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несомн'Ьнно немаловажное значеше. Еслибы онъ ограни- 
чился требованхемъ постановлен1Я въ каждомъ отд'Ьльномъ 
случа* шрскихъ приговоровъ, ясно опред-Ьляющихъ ус- 
Л0В1Я передала, и еслибы онъ вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ устано- 
вилъ н'Ёкоторыя м'Ьропр1ЯТ1я, КЛ0НЯЩ1ЯСЯ къ устранешю 
всякихъ положительныхъ злоупотреблен1й и правонару- 
шешй, могущихъ случаться при перед'Ьлахъ, то ц'Ьлесо- 
образная польза этого закона была бы вн* всякаго со- 
мн*шя. Къ сожал'Ьшю, законъ 8-го 1юня идетъ дал'Ье; 
онъ не ограничивается требованхемъ установлешя опре- 
Д'Ьленнаго порядка при перед'Ьлахъ, онъ вступаетъ на 
путь регламентацш, опред'Ьляя минимальные сроки пере- 
д'Ьловъ и случаи, въ коихъ допускается сбавка и над- 
бавка тяголъ. 

Всматриваясь во всю совокупность закона, нельзя не 
придти къ уб'Ьжден1Ю, что главная ц*ль его — устранеше 
вредныхъ посл'Ьдствхй перед'Ьловъ вообще. Законъ состо- 
ялся несомненно подъ вл1ян1емъ существовавшего и суще- 
ствующего у насъ еще во многихъ кругахъ мн^нхн о 
мнимомъ вред*, наносимомъ переделами крестьянской 
культур*. Съ отвлеченной точки зр^тя кажется совер- 
шенно несомн'Ьннымъ, что крестьянинъ, не обезпеченный 
въ пользован1и своимъ участкомъ, не станетъ заботиться 
о хорошей его обработке; зач^мъ ему сегодня унавожи- 
вать поле, которое, можетъ быть, завтра отберутъ у 
него... Но действительная жизнь ставитъ вопросъ совсЬмъ 
иначе, ч^мъ онъ представляется отвлеченнымъ теорети- 
ческимъ соображен1Ямъ. Чтобы ознакомиться съ д^йстви- 
тельнымъ положен1емъ вопроса, необходимо было П1)ед- 
послать составлетю :ткона основательное изсл'Ёдован1е 
на м^стахъ порядковъ и обычаевъ крестьянскаго быта— 
а этого изсл'Ьдован1я, къ сожал'Ьн1Ю, сделано не было. 

Несмотря на господствовавшее у насъ уб^ждеше во 
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вредномъ ВЛ1ЯН1И перед'Ьловъ, о совершенномъ воспре- 
щенш ихъ не могло быть и р'Ьчи; такое воспрещеше 
1)авнялось бы упразднен1Ю общиннаго влад'Ьтя въ Росс1и. 

Опасаясь идти такъ далеко, законъ ограничивается 
уетановлетемъ однообразнаго минимальнаго дв^надцати- 
л'Ьтняго срока, въ видахъ устранен1я по крайней м'Ьр* 
слишкомъ частыхъ перед'Ьловъ. Таково, очевидно, его 
значете. 

Прежде всего сл'Ьдуетъ зам'Ьтить, что, при разно- 
образ1И почвенныхъ, климатическихъ и культурныхъ ус- 
Л0В1Й въ Росс1И, установлеше одного минимальнаго раз- 
мера для всей Росс1И должо представлять на практик* 
больш1я и несовогЬнныя неудобства. Цифра, подходящая 
къ одной местности, можетъ не подходить къ другой. 
Следовало требовать вообще, чтобы въ приговорахъ 
опред'Ьлялся срокъ, на который производится перед'Ьлъ, 
хотя могутъ быть случаи, когда, какъ мы дальше уви- 
димъ, даже опред'Ьленхе срока представляетъ неудоб- 
ства,— но опред'Ьлеше дв'Ьнадцати-л'Ьтняго минимальнаго 
срока едва-ли вызывалось действительными потребностями 
нашей сельской жизни. Ч^мъ вообще обусловленъ этотъ 
дв'Ьнадцати-л'Ьтн1Й минимумъ? Можно предположить, что 
на немъ остановились какъ на перход*, представляющемъ 
три трехгодовыхъ сЬвооборота. Но почему же приняты 
именно три, а не два или четыре сЬвооборота? (Эсобен- 
наго основан1Я къ тому быть не можетъ. Зат^мъ, какъ 
применить этотъ срокъ къ м^стностямъ, гд* крестьяне 
уже начали вводить многопольные севообороты, вызван- 
ные посевами клевера, — местный сЬвооборотъ можетъ 
(овс^мъ не составлять крайняго числа 12-ти; можно, 
правда, его удлиннить, ибо 12 л-Ьтъ составляютъ не обя- 
зательный, а только минимальный срокъ, — но какое зна- 
чен1е остается тогда за этой щтфрой? 
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Установляемый минимальный срокъ не произведетъ 
никакой пертурбащи только въ т'Ьхъ м*стностяхъ, гд* 
уже фактически существуютъ близко подходящте къ нему 
8-ми, 9-ти, 10-ти и 1 1 -ти-л'Ьтше сроки, но тамъ примк- 
нете его будетъ совершенно индифферентно; сами кре- 
стьяне уже придерживаются въ атихъ м'Ёстностяхъ под- 
ходящихъ сроковъ. 

Но на двухъ крайнихъ концахъ, т.-е. въ т'Ьхъ слу- 
чаяхъ, когда уже и теперь преобладали очень продол- 
жительные сроки, и съ другой стороны, въ случаяхъ 
прим'Ьнешя до сихъ поръ самыхъ краткихъ, даже одно- 
годовыхъ сроковъ на перед'Ьлы, польза прим'Ьнетя статьи 
пятой бол'Ье ч'Ьмъ сомнительна. 

Мы вид'Ьли, что въ н'Ькоторыхъ М'Ёстностяхъ пер10- 
дическихъ перед'Ьловъ совершенно не существуетъ; земля 
остается до 20 и бол-Ье л'Ьтъ въ рукахъ одной и той 
же семьи; есть даже случаи, что, разъ под'Ьливпшсь при 
освобожден1и, крестьян1^ съ т'Ьхъ поръ не производили 
бол'Ье перед'Ьловъ. Въ такихъ м'Ёстностяхъ регламента- 
тивное постановленхе статьи 4-й и 5-й можетъ им'Ьть по- 
сл'Ьдств1Я, прямо противоположныя предусматриваемой 
ц'Ьли. Въ Т'Ьхъ м'Ьстностяхъ, въ коихъ перюдическихъ 
перед'Ьловъ не существуетъ, перед'Ьлы становятся исклю- 
чен1емъ изъ общаго порядка. Къ нимъ приб'Ьгаютъ только 
въ р'Ьдкихъ случаяхъ, напр., при развит1и крайней чрез- 
полосности и т. п. Законъ 8-го 1юня устраняетъ на бу- 
дущее время эту возможность; въ случа'Ь перед'Ьла, надо 
опред'Ьлить срокъ. При безсрочномъ распред'Ьлен1И земли, 
можетъ быть, прошло бы опять 10, 20, 30 Л'Ьтъ до но- 
ваго перед'Ьла, а можетъ быть, въ таковомъ и совсЬмъ 
не представилось бы надобности, но законъ требуетъ 
опред'Ьлен1Я срока впередъ. Можно, несомн'Ьнно, превы- 
сить 12-ти-л'Ьтн1Й срокъ, назначить 20 -- 30 Л'Ьтъ. Но 
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едва- ли крестьяне на это решатся. Им'Ья возможность 
переделиться во всякое время и не Им'Ья къ тому ника- 
кой необходимости, крестьяне спокойно оставались бы 
безъ перед'Ьла долгое время. Но связывать себя впередъ 
приговоромъ на срокъ болЪе установленнаго правитель- 
ствомъ имъ покажется опаснымъ; мало ли что можетъ 
случиться въ промежутокъ времени, а они связаны по- 
становлешемъ схода. Вотъ почему, по всей вероятности, 
въ такихъ местностяхъ при случающихся переделахъ ста- 
нутъ принимать 12-ти-летн1Й срокъ и привыкнуть мало- 
по-малу смотреть на эти 12 л^тъ какъ на нормальный 
срокъ, установленный правительствомъ. Такимъ образомъ, 
н-Ькоторыя общины, у которыхъ переделы уже перешли 
въ область предан1я, опять возвратятся къ 12-ти-л'Ьт- 
нимъ перюдическимъ срокамъ. Вм-Ьсто удлиннетя полу- 
чится сокращеше сроковъ; едва-ли это желательно и 
полезно. 

Для устранен1Я этого неудобства следовало бы при 
сохраненш даже пятой статьи постановить: что въ т^Ьхъ 
случаяхъ, когда община желаетъ поделить землю на бо- 
лее продолжительный срокъ, ей разрешается въ мхрскомъ 
приговоре не обозначать срока, оговоривъ, что къ 
переделу будетъ приступлено, когда къ тому окажется 
необходимость, но во всякомъ случае съ условхемъ, чтобы 
ранее 12 летъ община не приступала къ переделу. 

Совсемъ другаго рода трудность будетъ встречать 
примененхе закона въ техъ степныхъ местностяхъ, где 
землю до сихъ поръ не унаваживаютъ и где потому пе- 
ределы происходятъ въ самые кратюе промежутки вре- 
мени, иногда даже ежегодно. Решительно непонятно, ка- 
кимъ образомъ возможно будетъ привести въ исполнеше 
тамъ требовашя статьи 5-ой. 

Статья 6-ая допускаетъ въ исключительныхъ случаяхъ 
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изм'Ьнеше въ постановлешяхъ приговора, т. -е. разр*- 
шаетъ приступъ къ переделу ран'Ье опред'Ьленнаго срока; 
въ степной области это исключенхе превратится несом- 
н'Ьнно въ обш;ее правило. 

Какой же поводъ могъ быть къ понуждешю этихъ 
примитивныхъ м-Ьстностей переходить разомъ отъ годо- 
ваго до 1 2-ти-годоваго срока? Очевидно, это было по- 
становлено подъ д'Ьйствхемъ уб-Ьждешя, что изм'Ьнете 
формы влад'Ьн1Я землей должно повлечь за собою и изм'Ь- 
нете формы культуры; между т'Ьмъ, мы вид'Ьли, что въ 
действительности д^ло идетъ совершенно противополож- 
нымъ образомъ. Если закр'Ьпить за нашимъ степнякомъ, 
не унавоживавшимъ до сихъ поръ землю, его участокъ 
на 10, 20, 30 л^Ьтъ, этимъ однимъ онъ никогда не вы- 
зовется на унавоживан1е пашни, а только его полу-за- 
хватное хозяйство будетъ приведено въ разстройство. 
Если же общество само додумается до того, что пора 
приступить къ унавожетю поля, то оно само удлиннитъ 
въ соразмерности сроки, такъ какъ лучшая обработка 
земли требуетъ и бол-Ье продолжительнаго влад^шя ею. 

Въ виду всего вышеизложеннаго следовало бы сохра- 
нить постановлете статьи четвертой для вс^Ьхъ переделовъ 
до 12 л^Ьтъ, но съ предоставлешемъ обществу установ- 
лять сроки по своему усмотренхю, нет связывая его 
ограничен1емъ статьи пятой. Только въ случа* составле- 
шя безсрочныхъ приговоровъ, таковые могли бы подле- 
жать 1 2-ти- летнему ограничен1Ю, какъ выше указано. 

Остальпыя статьи установляютъ самый порядокъ про- 
изводства разд'Ьловъ. Приговоръ о перед'Ьл'Ь долженъ, 
кром1Ь срока, определять еъ точностью всЬ услов1Я вла- 
д'Ьн1я, по какому разсчету земля распределяется между 
хозяевами, сколько наделовъ приходится на долю каж- 
даго. Самый порядокъ распределешя земли . по душамъ 
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ревизскимъ или наличнымъ, или тягламъ, предоставляется 
весьма осторожно на усмотрите самихъ обществъ, — вся- 
кая регламентащя въ этомъ отношен1И могла бы принести 
только вредъ. 

Статья дев>1тая установляетъ, что при всякомъ пере- 
д'Ьл* крестьянамъ, улучшившимъ путемъ удобретя, осуше- 
шя, орошешя или инымъ способом ъ, а равно и право- 
преемникамъ этихъ крестьянъ, над'Ьлъ предоставляется 
по возможности въ т'Ьхъ же м'Ьстахъ, равнаго качества 
или имъ назначается вознаграждете. 

При трудности опред'Ьлешя характера улучшешя и 
опред'Ьлешя стоимости его, означенная статья, при всей 
своей целесообразности, на первое время будетъ нахо- 
дить прим^Ьненхе довольно р^дко; на нее надо смотреть, 
какъ на поощреше крестьянъ къ прим^Ьнетю этого по- 
лезнаго порядка въ т-Ьхъ м-Ьстностяхъ, гд* онъ уже на- 
чалъ входить въ народный обычай. 

Особеннаго вниман1я, всл'Ьдствте содержащейся въ ней 
регламентащи, заслуживаетъ статья десятая, трактуюш;ая 
о скидк* и накидк* над-Ьловъ, т.-е. о такъ называемыхъ 
частныхъ передал ахъ. Урегулироватю этого проявлетя 
крестьянской жизни посвященъ рядъ постановлешй, опре- 
д'Ьляющихъ съ точностью ВС* т* случаи, когда вообще 
можетъ быть допускаема скидка и накидка тяголъ. 

Нельзя отрицать, что при скидк'Ё и накидк'Ь над'Ьловъ 
д-Ьйствительно происходили весьма серьезныя правонару- 
шен1я. До сихъ поръ скидки и накидки над'Ьловъ порождали 
нер'Ьдко широкую практику произвола и насил1й; бывали 
случаи, что за водку отбирались над'Ьлы отъ б'Ьдныхъ 
домохозяевъ для передачи богатымъ, и отбиралась не 
часть над'Ьла, а весь над^лъ, такъ-что происходило пол- 
ное обезземелен1е крестьянъ-домохозяевъ. Въвидахъуст- 
ранен1я явныхъ правонарушенШ, сенатскимъ опред*ле- 
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Н1емъ было постановлено, что приговоры о свалк-Ё и на- 
валк-Ь тяголъ нуждаются, для получешя законной силы, 
въ большинстве двухъ третей голосовъ, и что отбираше 
всего надела вообще допустимо только при неисправ- 
ности общинника въ отбываши повинностей. Это опре- 
д-Ьленхе сената значительно ограничило кругъ злоупотре- 
блен1й, но не могло ихъ устранить совершенно. Стали 
отбирать не весь над^лъ, а столь значительную его 
часть, что хозяйничать на-остальномъ становилось невоз- 
можнымъ. 

Могло казаться, что, оставляя открытымъ вопросъ о 
свалк* и навалк'Ь тяголъ, т'Ьмъ самымъ открывался ши- 
роюй просторъ обходить постановлешя закона, направ- 
леннаго къ урегулировашю пер10дическихъ перед'Ьловъ, 

Подъ вл1ян1емъ вышеизложенныхъ опасешй законо- 
датель не р'Ьшился ограничить вопросъ— необходимостью 
введен1Я м'Ьропр1ЯТ1й, направленныхъ къ устранетю зло- 
употреблетй, происходившихъ при скидк-Ь и накидк* 
над'Ьловъ, онъ пошелъ дальше. Считая нежелательнымъ 
олишкомъ частое проявлен1е этой стороны общиннаго 
быта (даже при отсутств1и положительныхъ злоупотреб- 
ленШ) и исходя, съ другой стороны, изъ той точки зр'Ь- 
Н1Я, что правительство въ прав'Ь и обязано полагать пре- 
д-Ьлы такимъ проявлен1ямъ народной жизни, которыя оно 
признаетъ вредными съ государственной точки зр^тя, 
законъ 8-го'1юня склонился къ н1Ькоторому ст'Ьснешю даже 
пормальнаго проявлешя этого бытоваго порядка, ограни- 
чивъ его прим'Ьнеше п-Ькоторыми точно определенными 
случаями. 

Еслибы действительно, путемъ частныхъ передал овъ 
можно было обходить общ1Й законъ о пер10дическихъ 
переделахъ, то такая постановка вопроса не могла бы 
возбуждать никакихъ сомненШ въ своей ц^лесообраз- 
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ности. Но при ближайшемъ изсл'Ьдованхи предмета нельзя 
не признать опасен1й, побудившихъ законодателя всту- 
пить въ этомъ вопрос* столь р'Ьшительно на путь регла- 
ментащи, чрезм-Ёрными и мало основательными. Въ супц- 
ности, — за исключетемъ р'Ьдкихъ случаевъ, носящихъ 
несомненно характеръ злоу потреб л ешй, — переверстан1й 
угодья подъ видомъ скидки и накидки земли почти ни- 
когда не происходитъ. Самыя слова частный перед^лъ 
въ деревн'Ё не известны; это — создаше административ- 
наго и литературнаго языка, для выражен1я предвзятаго 
П0НЯТ1Я, которому въ д-Ьйствительной жизни ничего не 
соответствуетъ. До 1893 г. общ1е переделы были пре- 
доставлены свободной вол'Ь обществъ; какой же интересъ 
могли им1зть общества скрывать общ1е переделы подъ 
видомъ частныхъ перед^Ьловъ? — очевидно, никакого; пере- 
д^Ьлъ такъ перед^лъ!— производить же перед^Ьлъ путемъ 
скидки и накидки над-Ьловъ — объ этомъ крестьяне ни- 
когда и не помышляли. При скидк* и накидк-Ь земли въ 
сред* хозяйствъ д^ло ограничивается обыкновенно пере- 
дачею всего или части надела отъ одного домохозяина 
другому; при этомъ ни переверстки, ни ломки межъ не 
допускается. Бываютъ несомненно злоупотреблен1Я, но 
эти злоупотреблетя заключаются въ несправедливомъ 
отобраши отъ домохозяина части надела, но никакъ не 
въ практикован1й общаго передала путемъ свалки и на- 
валки тяголъ. Частные переделы — это отвлеченная фик- 
Ц1Я, крестьянскимъ обществамъ неизвестная. 

Сбавка и набавка над^ловъ не только не составляетъ^ 
какъ полагаютъ мног1е, случайнаго осложнешя общин- 
наго владен1Я, но, папротивъ того, этотъ процессъ до 
того связанъ съ сущностью общиннаго владен1Я, что 
безъ него существованте последняго немыслимо. Безъ 
перходическихъ перед^ловъ, какъ мы уже указывали. 
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община можетъ существовать продолжительное время, но 
лишешемъ права скидки и накидки все отправлеше 
общинной жизни было бы подорвано. Только благодаря 
повременнымъ скидкамъ и накидкамъ над-Ьловъ, общины 
могутъ обходиться долгое время безъ перед-Ьловъ. Жизнь 
проявляетъ въ этомъ отношети столько разнообразныхъ 
частностей, что ихъ довольно трудно подвести подъ ре- 
гламентащю закона. Вызванная чрезмерными, не осно- 
ванными на действительныхъ явлешяхъ жизни, опасе- 
Н1ЯМИ, статья десятая неизбежно должна стеснять есте- 
ственное течете общинной жизни. 

Изъ собственнаго наблюден1Я, во время пребыван1я 
въ деревн*, и изъ разговоровъ съ земскими начальниками 
мы не могли не вьгаести уб'Ьжден1я, что могутъ случаться 
так1я проявлен1я и потребности скидки и накидки земель- 
ныхъ угодай, потребности, прямо вытекающ1Я изъ усло- 
В1Й крестьянской жизни, который не подходятъ подъ ре- 
гламентативные пункты статьи десятой. 

Чтобы не сгЬснять крестьянской жизни, бол^Ье толко- 
вые земсше начальники принуждены въ такихъ случаяхъ 
подводить, даже съ натяжкой, вызываемую необходи- 
мостью скидку или накидку подъ тотъ или другой пунктъ 
€татьи, при помощи иногда крайне распространительнаго 
толкован! я. Только этимъ путемъ и удается устранить 
въ данномъ ^случа* вредныя посл'Ьдствхя регламентацш. 

Желаемая ц-Ьль устранетя злоупотреблетй была бы 
вполн-Ь достигнута безъ всякаго ст^Ьсненхн общинной 
жизни, еслибы статья десятая, вм-Ьсто принцишальнаго 
воспрещетя всякой свалки и навалки, съ перечислен1емъ, 
зат^мъ, т^Ьхъ исключительныхъ случаевъ, когда можетъ 
быть производима сбавка и прибавка над^лов-ъ, просто 
бы постановляла, что свалка и навалка не допускается, 
безъ соглас1я самого домохозяина, въ т-Ьхъ случаяхъ. 
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когда въ рабочемъ состав'Ь семейства домохозяина не 
произошло никакого изм'Ьнен1я и когда домохозяинъ 
исправно уплачиваетъ повинности. 

Слишкомъ значительному группнрован110 участковъ въ 
одн'Ёхъ рукахъ легко противод'Ьйствовать установлешемъ 
максимальнаго числа над'Ьловъ, которое можетъ быть сое- 
динено въ рукахъ одного домохозяина, на подоб1е того, 
что уже суи1,ествуетъ въ н'Ькоторыхъ м'Ьстныхъ положе- 
тяхъ; такъ, напр., 84 ст. сЁверозападнаго положен1я 
ограничиваетъ число над'Ьловъ, могущихъ принадлежать 
одному домохозяину, тремя. Стремлешю же малоземель- 
ныхъ семей отбирать над-Ьлы, путемъ свалки, у больше- 
земельныхъ хозяевъ, была бы полагаема н'Ькоторая пре- 
града постановлешемъ статьи девятой настоящаго закона, 
которая требуетъ, чтобы влад-Ьльцу отбираемаго участка 
назначалось известное вознаграждеше за произведенныя 
пмъ на участке улучшешя. 

Подобныя органичесюя м'Ьры лучше всякой регламен- 
тац1И сдерживали бы процессъ скидки и накидки участ- 
ковъ въ здравыхъ и нормальныхъ границахъ. Вмеша- 
тельство администращи въ это проявлеше местной жизни 
могло бы тогда быть допускаемо только въ случа* жа- 
лобъ заинтересованныхъ сторонъ для устранешя злоупо- 
треблепШ. 

По законъ 8-го 1юня не остановился на. этой почв-Ь, 
онъ пошелъ дал'Ье, и потому про него можно сказать, 
что въ крайнемъ случа* излишняя регламентащя, вно- 
симая имъ во внутреннее д'кло общины распред'Ьлетемъ 
над-Ёловъ, особеннаго вреда не принесетъ, потому что 
жизнь найдетъ возможность такъ или иначе обходить ее; 
что же к?1сается т'Ёхъ статей положен1Я 8-го )юня, ко- 
торыя им'Ьютъ ц-Ьлью упорядочеше делопроизводства при 
составлен1И М1рскихъ приговоровъ и устранете всякихъ 
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злоупотреблен1й и насилтй, то ихъ нельзя не признать 
безусловно полезными. 

СовсЁмъ другое ;шачен1е им'Ьетъ законъ 22-го ноября 
1893 года. Онъ затрогиваетъ самые коренные вопросы 
крестьянскаго землевлад'Ьн1я, вводя въ существовавш1й 
до того времени порядокъ ташя изм'Ьнешя, которыя бу- 
дутъ им'Ьть несомн-Ённо самое благотворное влхяше на 
весь крестьянсшй землевлад'Ьльчесюй бытъ. 

Содержан1е закона сл'Ьдующее: 

1) Продажа над-Ьльной земли ц'Ьлыми сельскими об- 
ществами допускается не иначе, какъ на основан1И осо- 
баго о томъ приговора общества, постановленнаго съ 
соглас1Я не мен'Ье двухъ третей всЬхъ крестьянъ, йм'Ью- 
щихъ голосъ на сход*, и утвержденнаго губернскимъ по 
крестьянскимъ д'Ьламъ присутствхемъ, по принадлежности. 
Если стоимость отчуждаемаго участка превышаетъ пять- 
сотъ рублей, то для продажи его требуется, сверхъ того, 
разр'Ьшенхе министра внутреннихъ Д'Ьлъ, по соглашетю съ 
министромъ финансовъ, а въ случаяхъ, когда участокъ 
отчуждается для горнопромышленныхъ ц'Ьлей, — и по со- 
глашен1ю съ министромъ государственныхъ имуществъ. 

ДМствхе установляемаго настоящимъ правиломъ огра- 
ничешя не распространяется на случаи: а) обм'Ьновъ на 
основати ст. 86 пол. учр. крест, и обм'Ьновъ при раз- 
межеван1И, и б) отводъ земли по мхрскимъ приговорамъ 
въ пользу причтовъ вновь устраиваемыхъ приходовъ. 
Означенные обм-Ьны и отводы производятся на сущест- 
вующемъ основаши. 

2) Участки над'Ьльной земли, пр1обр1зтенные отдель- 
ными крестьянами или состоящхе въ подворно-наслед- 
ственномъ ихъ пользован1и, могутъ быть отчуждаемы по- 
средствомъ дарен1Я или продажи, какъ добровольной, 
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такъ и съ торговъ, за недоимки въ выкупныхъ плате- 
жахъ, только лицамъ приписаннымъ или приписываю- 
щимся къ сельскимъ обществамъ. 

ДМствхе устанавливаемаго настоящимъ правиломъ 
ограничешя не распространяется на случаи: а) обм^новъ 
на основ, ст. 86 пол. учр. крест, и обм'Ьновъ при раз- 
межеван1И, и б) отчуждешя над'Ьльной земли для про- 
мышленныхъ ц-Ёлей. Въ семъ послЬднемъ случа* над-Ьль- 
ные участки могутъ быть продаваемы лицамъ всЬхъ со- 
СТ0ЯН1Й, но не иначе какъ съ особаго разр-Ьшетя, да- 
ваемаго министромъ внутреннихъ д'Ьлъ, по соглашешю съ 
министрами финансовъ и государственныхъ имуществъ, 
по принадлежности. 

3) Крестьянскимъ обществамъ и отд'Ьльнымъ крестья- 
намъ воспрещается отдавать над-Ьльныя земли въ залогъ 
частнымъ лицамъ и частнымъ учрежден! ямъ, хотя бы вы- 
купная ссуда по симъ землямъ и была погашена. Обра- 
щен1е взыскан1Я на означенный земли по р'Ьп1ен1ямъ су- 
дебныхъ м-Ьстъ и продажа оныхъ на основаши такихъ 
р'Ьшентй допускаются только для удовлетворетя претен- 
31Й по закладнымъ, въ установленномъ порядке, совер- 
шенпымъ до обнародовашя настоящаго закона. 

Во изм'Ьнен1е и дополнеше положетя о выкуп* по- 
становить: до уплаты выкупной ссуды, выд'Ьлъ отд'Ьль- 
нымъ домохозяевамъ и досрочный выкупъ ими участковъ 
изъ земли, прхобр'Ьтенпой обществомъ, допускается не 
иначе, какъ съ согластя общества и на условхяхъ, ука- 
занныхъ въ приговор'Ь подлежащаго сельскаго схода. 

Д-Ьйствхе вышеизложенныхъ правилъ не распростра- 
няется на губерши царства польскаго, прибалтШсюя, а 
равно на губерн1и и области кавказскаго края и азхат- 
ской Россш. 

Постановлен1Я закона 14-го декабря касаются трехъ 
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существенныхъ предметовъ: во-первыхъ, права отчуждетя 
выкупленной надельной земли какъ целыми обществами, 
такъ и отд'Ьльными крестьянами; во-вторыхъ, права за- 
лога над'Ьльныхъ земель, и въ-третьихъ, права досроч- 
наго выкупа и выдала участковъ. 

Разсмотримъ каждый изъ этихъ трехъ предметовъ 
отд'Ьльно, и такъ какъ прежде, чЁмъ продавать участокъ, 
надо его выкупить, то мы и начнемъ наше разсмотр'Ьнхе 
€ъ посл'Ьдняго пункта. 

Право досрочнаго выкупа и выд-Ьла участка постав- 
ляется разсматриваемымъ закономъ въ зависимость отъ 
соглас1Я крестьянскаго общества; никакихъ другихъ огра- 
ничешй законъ на досрочный выкупъ не налагаетъ. 

Соглас1е общества въ данномъ случа'Ь кажется столь 
естественнымъ и столь справедливымъ условхемъ, что сл*- 
дуетъ удивляться, какъ положен1е 19-го февраля могло 
устранить это услов1е. 

На основаши 165-ой статьи положешя о выкуп*— до 
уплаты выкупной ссуды, выд'Ьлъ участковъ отд'Ьльнымъ 
домохозяевамъ, изъ земли, прюбр'Ьтенной обществомъ, до- 
пускается не иначе, какъ съ согласхя общества. Но 
если домохозяинъ, желающ1й выделиться, внесетъ въ 
местное казначейство всю причитающуюся на его уча- 
стокъ выкупную ссуду, то общество обязывается вы- 
делить крестьянину, сделавшему такой взносъ, соответ- 
ственный ему участокъ, по возможности къ одному месту, 
по усмотрешю самого общества, а впредь до выдела 
крестьянинъ продолжаетъ пользоваться прхобретенною 
имъ частью земли, въ составе М1рскаго надела, безъ 
взноса выкупныхъ платежей. 

Въ связи съ этимъ ст. 36-я Общаго Положенхя опреде- 
ляетъ, что каждый членъ сельскаго общества можетъ тре- 
бовать, чтобы изъ состава земли, пр1обретенной въ обще- 
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ственную собственность, былъ ему выд-Ьленъ, въ частную 
собственность, участокъ, соразм'Ьрный съ долею его уча- 
СТ1Я въ прхобр'Ётеши сей земли. Если такой выд'Ьлъ ока- 
жется неудобнымъ или невозможнымъ, то обществу предо- 
ставляется удовлетворить крестьянина, желающаго выде- 
литься, деньгами, по взаимному соглашешю или по оц-Ёнк*. 

Такимъ образомъ, положете 1861 года требовало со- 
глас1я крестьянскаго общества только на выд'Ьлъ невы- 
купленной земли. Но каждый членъ общества могъ безъ 
соглас1я общества приступать во всякое время къ до- 
срочному выкупу, требовать, на основаши таковаго, 
обязательнаго выдала ему отд'Ьльнаго участка, со- 
храняя право, до совершешя такого выд'Ьла, пользо- 
ваться над'Ьломъ въ общей меж'Ь, и при окончатель- 
номъ выход'Ь изъ общества, въ случа-Ь невозможности 
выд'Ьлешя земли, получать удовлетворен1е отъ обще- 
ства деньгами. 

Устр'анеше согластя общества на досрочный выкупъ 
было несомненно вызвано желашемъ облегчить по воз- 
можности каждому общиннику выходъ изъ общины съ 
землею, въ видахъ поощрешя частнаго участковаго хо- 
зяйства. По мн-Ьшю законодателя 1861 г., каждый членъ 
общества долженъ былъ им^ть право на определенную 
часть общей собственности; для осуществлен1Я этого права 
следовало предоставить каждому сообщнику не только 
уступать другимъ свое право участ1я въ общемъ поль- 
зован1И землею, но и требовать до окончательнаго раз- 
дела земли между всеми членами общества, выдела ему 
соответственнаго участка въ натуре. 

Но можно-ли по справедливости согласовать такое 
требован1е съ теми началами, на которыхъ зиждется 
крестьянское общество и м1рское общинное владеше? 

На основаши и народнаго обычая, и положетя 1861 г., 
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над-Ёльная земля состав ляетъ принадлежность общества ^ 
и въ общемъ порядке выкупается всЬмъ обществомъ. На 
основанш 160 ст. пол. о вык., когда земля выкуплена 
И'Ьлымъ сельскимъ обществомъ, то она признается соб- 
ственностью всего общества, которое пользуется правомъ 
разверстки оной между своими членами. Какъ первона- 
чальная разверстка земли, такъ и всяше посл'Ёдующхе 
перед'Ьлы оной между крестьянами допускаются не иначе 
какъ по приговору, утвержденному, по крайней м'Ьр'Ь, 
двумя третями общаго числа всЬхъ крестьянъ, им'Ьющихъ 
право голоса на сход*. 

Спрашивается, какъ можно логически согласовать съ 
содержашемъ 160-й статьи содержанхе 165-й статьи и 
36-й статьи Общаго Положешя? 

Если над'Ьльная земля составляетъ собственность всего 
общества и въ общемъ порядк-Ь выкупается всЬмъ обще- 
ствомъ, то на какихъ основан1яхъ можно было предо- 
ставить отдельному члену общества вьшупать, безъ со- 
глас1Я общества, досрочно свой участокъ и право тре- 
бовать себ* выдала части общаго имущества, пока об- 
щина продолжаетъ еще существовать и выкупъ осталь- 
ныхъ наделовъ еще не завершился? Понятно, что обще- 
ство должно им^ть право ликвидировать свое общинное 
устройство, если оно признаетъ это ум'Ьстнымъ, т.-е. пе- 
рейти къ участково-насл^дственному способу влад'Ьн1я 
землей. Точно такъ же общин*, какъ владельцу всей земли, 
должно принадлежать право выделять участки т^мъ изъ 
общинниковъ, которые съ ея соглас1я выходятъ изъ об- 
щины. Общество при этомъ всегда можетъ сообразить^ 
какое количество земли и какую землю можно допустить 
къ досрочному вьшупу безъ вреда для общины, т.-е. съ 
т-Ьмъ, чтобы право общества на всю остальную надель- 
ную землю т^Ьмъ самымъ не подрывалось. Обязывать же 
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общину отр'Ьзывать часть отъ общаго достояшя отд'Ьль- 
нымъ ея членамъ, которые самовольно, безъ соглас1Я дру- 
гихъ членовъ, будутъ выходить изъ общины, въ такую 
эпоху, когда общ1Й выкупъ земли еще не завершился, — 
это несомненно противно всЁмъ требован1ямъ ассоща- 
Ц10НН0Й справедливости. Можно ли представить себ*, по 
отношен1Ю ко всякому другому промышленному или тор- 
говому ассощащонному предпр1ят1ю, — наприм'Ьръ, по отно- 
шен1ю къ акцюнерной компаши, — чтобы каждый отдель- 
ный членъ компаши им^лъ право выйти во всякое время 
изъ компан1и, съ требовашемъ, чтобы ему была выде- 
лена известная доля самаго предпр1ят1я, часть магазина 
или фабрики или определенная отрасль всей компанейско- 
торговой деятельности. При такихъ услов1яхъ никакое 
ассощащонное предпр1ят1е не могло бы существовать; 
подобное право, предоставленное каждому изъ членовъ 
компаши, неизбежно привело бы къ разорешю всякое 
промышленное и торговое общественное предпрхятхе, а 
между темъ къ сельско-хозяйственной общине нашли 
возможнымъ применить именно такое правило! Можно-ли 
после того удивляться, что это правило приводило къ 
неблагопр1ятнымъ для общества результатамъ, во всехъ 
техъ случаяхъ, когда оно вступало въ силу. 

Допущеше досрочнаго выкупа безъ соглас1Я общества 
представляло еще и съ другой стороны поражающую не- 
справедливость. Лица, выкупающ1я надельную землю въ 
различныя эпохи, находятся въ совершенно различныхъ 
услов1яхъ. Вносящ1й выкупъ за наделъ, которымъ онъ 
пользуется въ данное время, можетъ въ действительности 
выкупать такую землю, которою до него владели и за 
которую платили десятки летъ друпе члены общества. 
При переделахъ надельной земли, потомки первоначаль- 
ныхъ плательщиковъ выкупной ссуды могутъ, въ зави- 
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симости отъ состава ихъ семейства, владеть большимъ 
или меньшимъ количествомъ земли, ч'Ьмъ то, которое 
было во влад'Ьнш предшествующихъ покол'Ьшй. И эта 
несправедливость распред'Ьлешя должна все бол'Ье и бо- 
л'Ье усиливаться, по м'Ьр'Ь приближен1я выкупной опера- 
щи къ окончатю, такъ какъ при досрочномъ выкуп* тре- 
буется взносъ не всей стоимости земли, а только осталь- 
ной, не выплаченной еш;е части капитальнаго долга; та- 
кимъ образомъ, одни могутъ получать выгоду на счетъ 
другихъ. Вотъ почему устранете общества отъ решетя 
вопроса о досрочномъ выкуп* представляло явную не- 
справедливость. 

Эту несправедливость крестьяне-общинники очень хо- 
рошо сознаютъ и потому относятся обыкновенно очень 
недружелюбно къ требовашямъ о выд-Ьл* земли лицамъ, 
совершающимъ досрочный выкупъ. Г. Карелинъ приво- 
дитъ несколько прим'Ьровъ неблагосклоннаго отношетя 
крестьянъ къ досрочнымъ выкупамъ. Въ одной деревн* 
самарскаго уЁзда крестьяне, вьшупивъ четьфе над-Ьла, 
требовали выдала ихъ въ отдельное м'Ьсто; М1ръ согла- 
сился, но съ т'Ьмъ, чтобы они вышли изъ общества и 
убирались со всЬмъ своимъ домомъ на выделенную землю, 
за пять верстъ отъ села. Всл'Ьдств1е такого постановле- 
Н1Я М1ра крестьяне отказались отъ выд'Ьла выкупленнаго 
ими надела. Другому крестьянину, выкупившему над^лъ, 
въ бугульминскомъ уйзд*, крестьяне отвели въ верст* 
отъ селен1Я безводный съ галькою участокъ. Подобныхъ 
прим'Ёровъ можно бы привести еще много. Проф. Посни- 
ковъ передаетъ, между прочимъ, весьма интересный въ 
этомъ отношеши разговоръ съ крестьянами села Зна- 
менки, мелитопольскаго у*зда (Ю.-Русск. Крест. Хозяй- 
ство). Когда ему случилось заговорить съ выборными села 
на тему о бол*е законной раскладк* земли, и онъ упо- 
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мянулъ о происходящемъ выкуп* земли, одинъ изъ кре- 
стьянъ, р'Ьзко прервавъ его, сказалъ: «мы всЬ землю вы- 
купаемъ, земля у насъ общая», — вотъ какъ смотритъ 
большинство крестьянъ на выкупаемую землю. 

Предусматривая практическ1я затруднешя къ дМстви- 
тельному выд'Ьлу досрочно выкупленной земли (т±мъ бо- 
л-Ье, что д'Ьйствительный выд'Ьлъ въ сущности могъ бы 
состояться только съ соглас1я общества, ибо нельзя же, 
не упразднивъ самаго начала общественности, требовать 
насильственнаго выдала и пр1урочетя земли безъ уча- 
<Т1Я общества), ст. 165 допускаетъ, въ вид* временной 
м-Ьры, оставлен1е выкупленной земли въ состав* М1рскаго 
пад'Ьла, съ т*мъ, чтобы по окончан1И выкупной опера- 
Ц1И (ст. 36 Общ. Пол.) окончательно совершился отводъ 
земли, а если и тогда къ тому окажутся затруднен1Я, то 
выд*ляющ1йся крестьянинъ можетъ быть удовлетворенъ 
деньгами, по взаимному соглашенхю или по оц'Ьнк'Ь. 

Уже не говоря о томъ, что какъ-то странно, что 
крестьянинъ, желающ1Й выделиться, вносившШ столько 
л^тъ выкупные платежи за землю, въ окончательномъ 
результат* остается безъ земли и самъ получитъ де- 
нежное вознагражден1е,— можетъ быть, совершенно несо- 
ответственное т^Ьмъ суммамъ, которыя онъ самъ упла- 
тилъ въ течен1е времени, — такой выд'Ьлъ будетъ вовсе не 
выделомъ, а простымъ личнымъ выходомъ крестьянина 
изъ общества безъ земли ^). 

Но еще удивительнее постановлеше конца 165-ой 
статьи, допускающее досрочный выкупъ безъ предвари- 
тельнаго выдала земли. Несомненно, разрешете досроч- 
наго выкупа, даже безъ согласхя общества, совершенно 

V) 11остановлен1е это довольно трудно согласовать съ постановлешемъ 
ст. 1 50 Общ. Пол., которое полагаетъ довольно ст-^^снительныя услов1я вы- 
ходу крестьянъ изъ общины. 
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несогласное съ основными началами общества, могло 
быть объясняемо только желашемъ содМствовать обра- 
зовашю самостоятельныхъ семейныхъ участковъ, на ко- 
торыхъ хозяинъ могъ бы вести свою культуру и свой 
сЬвооборотъ, не стесняясь сЬвооборотомъ общины,— но 
оставлен1е до времени выкупленныхъ участковъ въ на- 
д-Ёл-Ь устраняетъ возможность осуществлеюя именно озна- 
ченной ц'Ьли; ибо какой это самостоятельный семейный 
участокъ, когда земля остается по прежнему въ общин- 
номъ пользованш. При этомъ та польза, которой можно 
было ожидать отъ выкупа земли такимъ образомъ не 
осуществлялась, а весь вредъ, наносимый общинному хо- 
зяйству подобнымъ распоряженгемъ, оставался въ полной 
сил*. Дозволеше крестьянину, выкупившему свой над'Ьлъ, 
оставаться до времени въ общемъ влад'Ьши съ другими 
членами общины, должно было вызывать разныя неуря- 
дищ>1, весьма вредно д'Ьйствующ1я на общинную жизнь. 
Правда, эта комбинащя должна была им'Ьть только вре- 
менное д'Ёйств1е, но такъ какъ действительный выд'Ьлъ 
земли и пр1урочен1е надела къ одному м-Ьсту пока осу- 
ществимы только въ р^Ьдкихъ случаяхъ, то исключенхе 
превратилось въ общее правило. Крестьяне, выкупивш1е 
свой над'Ьлъ, остаются по прежнему въ общинномъ вла- 
д-Ьнхи съ другими членами общества — и такимъ образомъ 
создается неопределенное положете, которое, сохраняя 
всЬ невыгоды общиннаго влад^шя, не осуществляетъ 
д-Ьйствительныхъ выгодъ, ни общиннаго влад'Ьн1я, ни 
частной собственности. Отсутств1е требован1Я дМстви- 
тельнаго выдала земли давало возможность ловкимъ 
скупщикамъ ирхобр^тать крестьянсюя земли, и, оставаясь 
въ наделе, эксплуатировать и остальныхъ крестьянъ, 
приводя общество къ постепенному разорен1Ю. Такимъ 
образомъ, въ среду общества водворялись лица, къ обще- 
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ству не принадлежавшая, ничего общаго съ нимъ не 
им'Ьвипя, не несш1я никакихъ повинностей на обществен- 
ныя надобности и занимавшхя положеше собственниковъ, 
оставаясь среди крестьянскихъ над'Ьловъ и пользуясь этимъ 
положешемъ для эксплуатащи крестьянъ. Остававшаяся 
во влад'Ьнш обпхества земля всл^дствхе того обезц'Ьни- 
валась, общество стеснялось въ пользовати выгоновъ и 
во всЁхъ своихъ хозяйственныхъ отправлеюяхъ, — и все 
это должно было вести къ окончательному разорешю 
обш;ины. 

На основаши всего вышеизложеннаго нельзя не при- 
знать положен1е закона 14 декабря, поставляющее до- 
срочный выкупъ земли отдельными общинниками по край- 
ней м^р-Ё въ зависимость отъ соглас1Я двухъ третей го- 
лосовъ общества, вполне ращональнымъ и справедливымъ. 

Остается только сожалеть, что законъ 14 декабря 
допускаетъ досрочный выкупъ надела безъ предваритель- 
наго его выдала. 

Вопросу о предварительномъ выд-Ьл* выкупаемаго 
участка и о пр1уроченш его къ отдельному месту мы при- 
даемъ столь коренное значете, что, по нашему мнетю, 
въ техъ случаяхъ, когда последовало соглас1е крестьянъ 
на подобный выделъ и самый выделъ съ прхуроче- 
Н1емъ къ одному месту действительно состоялся, 
можно бы, безъ опасен1Я какого-либо вреда для крестьян- 
скаго быта, допустить и ничемъ нестесненный досрочный 
выкупъ и даже отчужден1е подобнаго участка посторон- 
нимъ лицамъ; однимъ словомъ, при одномъ этомъ условш 
можно бы предоставить владельцу каждаго такого выде- 
леннаго н пр1урочепнаго участка земли всехъ правъ част- 
наго собственника, безъ ограничешя. Если общинное вла- 
ден1е действительно глубоко сроднилось съ бытомъ рус- 
скаго народа, то нетъ п повода поддерживать его искус- 
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ственно,— сл'Ьдуетъ только не разрушать его ись7Сственно. 
А между т'Ьмъ допущен1е временнаго пользован1я выкуп- 
леннымъ над'Ьломъ, съ оставлешемъ его въ состав* М1р- 
скаго над'Ьла, — т6, что предполагалось допустить въ вид* 
временной м*ры и что превратилось въ господствующШ 
порядокъ, — именно и служитъ къ искусственному подрыву 
общиннаго влад'ЁН1я. Не въ томъ опасность для крестьян- 
скаго землевлад*юя, что некоторая небольшая часть на- 
д'Ёльной земли перейдетъ въ полную собственность отд-Ьль- 
ныхъ крестьянъ, - лишь бы только она была действи- 
тельно выделена изъ общей межи. Фактъ такого выд-Ёла 
будетъ всегда исключительнымъ фактомъ, потому что 
крестьяне не легко согласятся на выд^лъ выкупленной 
земли; такихъ случаевъ будетъ немного, а въ т^хъ 
р^дкихъ случаяхъ, когда подобный выд'Ьлъ окажется 
вьшолнимымъ, ничего, кром* пользы, отъ того произойти 
не можетъ. Опасность для крестьянскаго землевлад'Ьн1я 
представляетъ та неопределенная, двусмысленная форма 
влад^шя, которая — ни общинное владен1е, ни частная 
собственность, и которая, благодаря 165-ой стать*, все 
более и более стала вводиться у насъ. Для устранен! я 
этой вредной по своей неопределенности формы владен1Я 
и следовало бы требовать, чтобы выделъ участка всегда 
предшествовалъ его досрочному выкупу. 

Съ какою целью совершается у насъ вообще досроч- 
ный выкупъ? Такъ какъ онъ обыкновенно происходить 
безъ выдела, то это лучше всего доказываетъ, что при 
этомъ обыкновенно совершенно не имеется въ виду обра- 
зован1е самостоятельнаго хозяйственнаго участка, къ чему 
было направлено законодательство 1861 года. Эта цель 
совершенно остается въ сторон*, а выкупаютъ для обез- 
печен1я надела за стариками, за женщинами, у которыхъ 
безъ того наделъ былъ бы отобранъ; крестьяне, нахо- 
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дящ1еся на сторон*, на хорошихъ заработкахъ, выку- 
паютъ иногда над'Ьлъ, чтобы обезпечить за семьей спо- 
койное пользован1е над'Ьломъ, вн* всякихъ нлатежныхъ 
обязательствъ къ казн* и обществу, выкупаютъ просто 
подать, т.-е. выкупаютъ над'Ьлъ, чтобы сразу освобо- 
диться отъ выкупныхъ платежей и круговой поруки; на- 
конецъ, выкупаютъ для того, чтобы перепродать участокъ 
другому, постороннему лицу; при этомъ сав1ый выкупъ 
часто происходитъ на деньги, ссужаемыя покупателемъ, 
т.-е. земля запродается еще до выкупа. 

ВсякШ такъ называемый выкупъ податей, т.-е. до- 
срочный выкупъ участка, въ видахъ освобождешя отъ 
круговой поруки, не заслуживаетъ особеннаго поощрен1я, 
ибо этимъ путемъ часто устраняются отъ круговой по- 
руки самые состоятельные члены общества, оставляя ее 
на плечахъ б'Ёдн'Ьйшихъ крестьянъ. 

Что же касается выкупа земли, для обезпечен1Я участка 
за стариками, женщинами или за семействами, рабочхе 
члены коихъ находятся на сторон*, то подобный выкупъ, 
при соглас1и общины, могъ бы безъ вреда совершаться — 
н не требуя дМствительнаго выдала. 

Но самый вредный— это выкупъ съ ц'Ьлью немедлен- 
ной перепродажи участка постороннему. Намъ лично 
известны факты, гд* постороннее лицо, вкупившись въ 
общество, т.-е. сделавшись влад^Ёльцемь невыд^леннаго, 
но выкупленнаго участка, мало-по-малу распространяло 
кабалу на остальныхъ членовъ общества, вся деревня 
б^дн^ла, разорялась и приходила въ полную зависимость 
отъ вкушцика. 

Противъ посл^дняго рода отчуждешй направлены 
запретительныя постановленхя закона отъ 14 декабря, 
объ отчужденш крестьянскихъ над*льныхъ участковъ. Про- 
дажа надельной земли полыми сельскими обществами раз- 
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решается только на основан1И приговоровъ, постановлен- 
ныхъ съ соглаая двухъ третей всЁхъ голосовъ общества 
и утвержденныхъ губернскимъ присутств1емъ; участки же 
над'Ьльной земли, выкупленные отдельными крестьянами, 
могутъ быть отчуждаемы только лицамъ, приписаннымъ 
или приписывающимся къ сельскимъ обществамъ. 

Продажа над'Ьльной земли ц^лымь обществомъ слу- 
чается весьма р^дко; поэтому главная сущность вопроса — 
въ отчуждеши над'Ьловъ отдельными крестьянами. 

Требовате, чтобы покупатель былъ приписанъ или 
приписался къ сельскому обществу, имеетъ очевидно 
целью воспрепятствовать вторжетю постороннихъ элемен- 
товъ въ общество и переходу крестьянской надельной 
земли въ руки не-крестьянъ. Но въ сущности это огра- 
ничеюе большаго значетя иметь не можетъ. Лицо, при- 
писывающееся къ обществу въ моментъ прхобрететя 
участка, будетъ, по всей вероятности, столь же чуждо 
интересамъ общества, какъ и всякое другое .тацо не- 
крестьянскаго сослов1я. Точно такъ же и лица, уже со- 
СТ0ЯЩ1Я приписанными къ обществу, едва- ли будутъ пред- 
ставлять полезный элементъ, въ качестве пр1обретателей 
участковъ въ чужой деревне. Такъ какъ крестьяне 
фактически не могутъ принадлежать одновременно двумъ 
обществамъ, то покупателями земли будутъ или лица, 
владеющ1Я въ другомъ месте землею на подворно-участ- 
ковомъ основанш, или общинники, бросающ1е свою общину, 
чтобы перейти въ другую. Какая же цель можетъ бьггь у 
этихъ двухъ категор1й лицъ вкупаться въ чужую общину? 
Простой крестьянинъ-землевладелецъ никогда не станетъ 
приписываться къ чужой общине, — разве онъ перейдетъ 
въ нее въ родственное семейство; но въ этомъ случае 
ем}^ незачемъ будетъ покупать землю, кроме редкихъ 
исключен1Й. Покупать землю въ чужой общшгЬ могутъ 
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крестьяне какъ участковые, такъ и общинники, бросаю - 
ице свою общину только со спекулятивною ц'Ьлью кула- 
чества, т.-е. въ видахъ эксплуатацш той общины, въ 
которую они вкупаются, при чемъ устройство кабалы 
играетъ обыкновенно выдающуюся роль. Подобныя лица 
даже гораздо опаснее всякихъ покупателей изъ другихъ 

С0СЛ0В1Й. 

Вотъ почему для д'Ьйствительнаго ограждешя кре- 
стьянскихъ обществъ отъ вторженхя въ ихъ среду по- 
добныхъ личностей, было бы гораздо ц'ЬлесообразнЬе, не 
выставляя требован1я никого не ограждающей приписки 
къ обществу, постановить, что выкупленный и выд'Ьлен- 
ный къ одному м'Ьсту крестьянсшй участокъ можетъ быть 
продаваемъ всякому желающему, безъ ограничешя; вы- 
купленные же и невыд'Ьленные участки могутъ быть от- 
чуждаемы только членамъ того же общества, къ кото- 
рому принадлежитъ продавецъ. 

Воспрещеше продажи над-Ьльной земли постороннимъ 
лицамъ можетъ несомненно повести къ уменьшен1ю ры- 
ночной стоимости земли; но эта последняя не играетъ 
никакой роли по отношешю къ над'Ьльной земл*, кото- 
рая предоставлена крестьянамъ не для спекулятивныхъ 
оборотовъ, а для обезпечешя жизненной потребности 
Массы сельскаго населен1я. В'Ьдь сами крестьяне прю- 
бр^ли свои над'Ьлы не на рынк'Ь, а получили ихъ по 
условной ц^н* при участ1И правительства. На крестьян- 
скую землю нельзя смотр'Ьть какъ на товаръ, нич^мъ не 
отличаюпийся отъ всякихъ другихъ ц-Ьнностей, обращаю- 
щихся на м'Ьновомъ рынк'Ь. Даже въ Германш, какъ видно 
изъ вышеприведенной рЬчи министра финансовъ Микеля, 
перестали смотр'Ьть на крестьянскую землю, какъ на обы- 
кновенный товаръ. 

Крестьянинъ можетъ решиться на продажу своего 
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участка или просто потому, что ему предлагается м'Ьст- 
нымъ промышленникомъ очень большая Ц'Ьна за землю, 
или потому, что, стесненный въ хозяйств* у себя дома, 
онъ желаетъ или пр1обр'Ьсть землю по соседству въ 
сторон'Ь, или совершенно переселиться въ другую м'Ьст- 
ность. 

Въ первомъ случа'Ь совершенно нежелательно, въ ви- 
дахъ государственныхъ интересовъ, чтобы подобныя про- 
дажи совершались, ибо он-Ь им^ли бы посл*дств1емъ не 
только выд'Ёлен1е одного крестьянина изъ общины, но 
большею част1Ю постепенное разорен1е всей обидны, ко- 
торая подпадетъ подъ эксплуатащю промышленника, ку- 
лака, вкупившагося въ общину. 

Но во вто1)Омъ случае, когда крестьянинъ, продаю! гцй 
свой над^лъ, желаетъ совершенно переселиться — или 
пр1обр'Ёсти участокъ въ другомъ м^ст*, онъ можетъ быть 
поставленъ въ необходимость отказаться отъ своего па- 
м'Ьрен1я всл'Ьдств1е невозможности выгодно продать свой 
участокъ, при услов1И возможности отчужден1я его только 
своимъ сообшникамъ; спрашивается, желательно-лп по- 
добное искусственное прикр'Ьплен1е крестьянъ къ земл-Ь 
и выгодно-ли это для государственной экономш. 

Лишенный возможности продать свой участокъ на сто- 
рону. выселяющ1йся крестьянинъ будетъ притомъ постав- 
ленъ въ полн'Ьйшую зависимость отъ м'Ёстныхъ кула- 
ковъ, въ пользу копхъ такимъ образомъ будетъ сози- 
даема какъ бы искусствс^нная монопол1Я, особенно въ 
мелкихъ селен1яхъ, гд-Ь вообще покупателей будетъ не- 
много. 

Для огражден1Я выселяющихся крестьянъ отъ эксплуа- 
тац1И М'ЁСТНЫХЪ спекулянтовъ-монополистовъ сл1Ьдовало бы 
въ каждой м-Ьстности установить минимальныя ц^ны за 
усадьбу и над-Ьльную землю, которую общество обязано 
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было бы каждый разъ выплачивать выселяющемуся се- 
мейству, за оставляемый имъ участокъ, въ т'Ьхъ случаяхъ, 
когда это семейство не найдетъ возможности продать свой 
над'Ёлъ кому-либо изъ общинниковъ по бол'Ёе значитель- 
ной ц'Ьн'Ь. Минимальная ц'Ьна над'Ьла могла бы слагаться 
изъ суммы выкупныхъ платежей, произведенныхъ уже вы- 
селяющимся общинникомъ за свой участокъ, съ присое- 
динешемъ стоимости улучшен1Й, введенныхъ въ обработке 
участка, по установленной оц'Ёнк'Ь. Вм'Ьст'Ь съ т'Ёмъдля 
облегчетя покупки оставляемой переселяющимся земли, 
правительство должно бы было приходить на помощь 
обществу выдачею ему некоторой дополнительной ссуды 
подъ землю. Можно надеяться, что если такимъ обра- 
зомъ каждому крестьянину будетъ обезпечена возмож- 
ность получить во всякомъ случа* изв'Ьстную минималь- 
ную сумму за свой над'Ёлъ, то невозможность продавать 
его въ посторонн1я руки, вероятно, никого не удержитъ 
отъ переселен1я или отъ перехода къ другому, бол^е вы- 
годному для него промыслу. 

Возбраняя прямое отчуждете крестьянскихъ над*- 
ловъ постороннимъ лицамъ, законъ 14 декабря 1893 г., 
чтобы быть посл'Ьдовательнымъ, долженъ былъ преду- 
смотр'Ьть возможность косвенныхъ отчуждетй, путемъ 
кредитныхъ сд-Ьлокъ. Предупрежден1ю такого рода опе- 
рац1й посвященъ 3-й пунктъ означеннаго закона, не до- 
пускающ1Й ни отдачи въ залогъ над-Ьльной земли, ни обра- 
щен1я на нее взыскан1й по р'Ьшенхямъ судебныхъ м'Ьстъ, 
ни продажи ея на основан1И такихъ р'ЁшенШ, за исклю- 
чен! емъ случаевъ удовлетворен1я претензШ по закладнымъ, 
совершеннымъ до обнародовашя закона. 

Соблазнъ получить разомъ значительную сумму де- 
негъ подъ залогъ над'Ьльной земли такъ великъ, что, не 
говоря уже объ отд-Ьльныхъ домохозяевахъ, трудно раз- 
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считывать, чтобы этому соблазну не поддались даже ц*- 
лыя общества, при изв'Ьстныхъ услов1яхъ, наприм'Ьръ, 
при благопр1Ятныхъ въ течен1е н'Ьсколькихъ л'Ьтъ уро- 
жаяхъ. Изменившаяся услов1Я урожайности земли или де- 
нежной ц-Ьнности продуктовъ на рынк* легко могутъ опро- 
вергнуть самый предусмотрительный разсчетъ, а посл^д- 
ств1емъ этого является немедленно худшее изъ б'Ьдств1й, 
которое можетъ постигнуть крестьянское общество: про- 
дажа общественной земли за недоимку и сопряженное съ 
такою продажею обезземелен1е ц*лаго общества. Въ на- 
шей крестьянской жизни уже существуютъ факты, дока- 
зывающ1е, что подобное предположеюе не составляетъ 
отвлеченнаго опасеюя, но, напротивъ того, можетъ очень 
легко осуществиться въ действительной жизни крестьян- 
скихъ обществъ. 

Обычныя возражен1я, что никакая промышленность 
не можетъ развиваться безъ кредита, что сл^дуетъ не 
стеснять, а облегчать полученхе ссудъ подъ землю кре- 
стьянами и т. п., едва-ли могутъ быть применимы къ на- 
стоящему именно случаю. 



Обращаясь къ совокупности ограничительныхъ поста- 
новленШ закона 14 декабря 1893 года, по отношенш къ 
выкупу, залогу и отчуждешю крестьянскихъ наделовъ, — 
возникаютъ еще два общхе вопроса, на которые намъ 
остается ответить: какъ бы всЬ эти ограничешя ни оправ- 
дывались съ точки зр^шя общихъ соображен1Й, но вы- 
зываются-ли они однако дЪйствительнымъ опытомъ жизни? 
и во-вторыхъ, не представляются-ли эти ограничен1я не- 
справедливыми въ смысл* лишешя крестьянъ такихъ правъ, 
который разъ уже были имъ дарованы, и не могутъ-ли 
они поколебать въ нихъ понятхя о собственности? 



— 280 — 

Разсмотримъ каждое изъ этихъ возражен1Й въ отдель- 
ности. 

До сихъ поръ, какъ случаевъ досрочнаго выкупа, 
такъ и случаевъ отчуждетя земли въ постор6нн1Я руки, 
въ действительности было немного. До посл^дняго вре- 
мени въ 46 17берн1яхъ изъ общаго оклада надельной 
земли 96.000.000 десят. въ течете 28 л^тъ выкуплено 
досрочно только 658.000 дес, т.-е. не бол^е 72%- Изъ 
нихъ перешла въ постороншя руки только одна треть, 
а дв* трети выкупленной земли остаются въ рукахъ 
крестьянскихъ обществъ. Параллельно съ этимъ, частью 
на собственныя средства, частью съ помощью крестьян- 
скаго банка, крестьяне ирхобр^ли въ собственность на 
сторон* пространства земли, неизм'Ьримо превосходящ1я 
ту незначительную часть крестьянской надельной земли, 
которая перешла въ постороннгя руки. 

При такихъ данныхъ возникаетъ вышеуказанный общ1й 
вопросъ: сл^Ьдуетъ-ли, на основанш, повидимому, отвлечен- 
ныхъ соображен1Й, останавливать насильственно движен1е 
по выкупу крестьянскихъ наделовъ и по отчужден1ю ихъ, 
которое хотя и можетъ им'Ьть въ пекоторыхъ случаяхъ 
вредныя посл^дствгя, но въ другихъ можетъ приводить и 
къ полезнымъ результатамъ, т^мъ бол'Ье, что это дви- 
жен1е остается до сихъ поръ въ столь скромныхъ гра- 
ницахъ. 

Д'Ьйствительно, до сихъ поръ крестьянами выкуплено 
досрочно еще не очень большое количество земли, но 
все же зам'Ьтно постоянное усилеше этого движешя. Съ 
1872 по 1881 г. выкуплено всего земли на 8 милл10новъ 
рублей, авъ сл'Ьдуюш.ее десятил^тхе, съ 1882 по 1891 г., 
сумма сд'Ьлокъ доходитъ уже до 10 милл10новъ. По ука- 
зан1ямъ г. Сазонова («Неотчуждаемость крестьянскихъ 
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земель»), постоянный ростъ досрочныхъ выкуповъ выра- 
жается По пятил'Ьт1ЯМъ сл'Ьдующими цифрами: 



съ 1864 по 1869 г. . . 


• . 6% 


» 1870 » 1875 » . . 


. . 137о 


» 1876 » 1881 » . . 


. . 30%. 


» 1882 » 1887 » . . 


. . 487о 



А такъ какъ съ каждымъ годомъ сумма, подлежащая 
взносу при выкуп* земли, будетъ уменьшаться, то не- 
сомн'Ьнно, что досрочный выкупъ будетъ усиливаться все 
быстрее и быстрее. 

Зат'Ьмъ, тотъ фактъ, что дв* трети выкупленной земли 
остаются въ рукахъ крестьянъ — еще ничего не доказы- 
ваетъ, точно такъ же какъ сокращете площади над-Ьльной 
земли отнюдь не уравнов15шивается прюбр-Ьтаемыми кре- 
стьянами на прав* частной собственности пространствами 
земли, такъ какъ надельная земля им'Ьетъ совершенно 
исключительное назначенге. 

Д'Ьло не въ томъ, чтобы вс* были наделены землею, 
а также и не въ томъ только, чтобы земля оставалась 
въ рукахъ крестьянъ. Какъ бы ни мельчала земля, даже 
до совершенной ея пульверизащи, но по м'Ьр* возраста- 
Н1Я населеюя все труднее и труднее будетъ над'Ьлять 
всЬхъ землей; поэтому такимъ неосуществимымъ идеа- 
ломъ не сл'Ьдуетъ и задаваться. Съ другой стороны, во- 
просъ также не въ томъ только, въ рукахъ какого со- 
СЛ0В1Я находится земля, а какъ она распред'Ьлена. Со- 
средоточеюе значительнаго количества крестьянской земли 
въ одн'Ёхъ рукахъ, даже если это и крестьянсшя руки, 
не желательно. Отъ того, къ какому сослов1Ю принад- 
лежитъ скупщикъ, Д'Ьло нисколько не изменяется; скуп- 
щикъ над'Ёловъ крестьянинъ будетъ такъ же вреденъ. 
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какъ и скупщикъ-купецъ или скупщикъ-дворянинъ. Же- 
лательно сохранете отд'Ьльныхъ крестьянскихъ хозяйствъ. 

Необходимо не то, чтобы всЬ были над-Ьлены землею, 
желательно не то, чтобы значительныя пространства 
земли были сосредоточены въ рукахъ отд'Ьльныхъ кре- 
стьянъ, а желательно, чтобы въ стран* постоянно сохра- 
нялось достаточное число крестьянскихъ семей, обезпе- 
ченныхъ въ своемъ существоваши земельнымъ над'Ьломъ, — 
а это и достигается ограждеюемъ над-Ьльной земли отъ 
всякихъ на нее поползноветй, съ какой бы стороны они 
ни происходили. Н. П. Семеновъ считаетъ, что въ мо- 
ментъ освобождетя крестьянъ крестьянское населенге 
составляло около 60 милл10новъ душъ, который были 
над'Ьлены 1 34 милл10нами десятинъ. Если считать среднимъ 
числомъ по четыре души на крестьянское семейство (мужа, 
жену и двоихъ д'Ьтей), то 60 милл10новъ душъ будутъ 
соответствовать 15 милл10намъ семей, которымъ изъ 
1 36-милл10ннаго надела приходилось, среднимъ числомъ, 
по 9-ти десятинъ на каждое семейство. 

Такимъ образомъ, при сохраненш всей над'Ьльной земли 
непочатою, пятнадцать милл10Новъ крестьянскихъ семей 
навсегда были бы обезпечены въ своемъ существоваши; 
избытокъ же населешя частью селился бы на сторон*, 
увеличивая такимъ образомъ еще численность обладаю- 
щаго землею крестьянскаго населешя, част1Ю обращался 
бы къ другимъ промысламъ. 

Весьма важно поэтому самое распред'Ьлен1е крестьян- 
ской земли; необходимо заботиться, съ одной стороны, о 
томъ, чтобы участки не дробились въ такой м^р*, при 
которой бы отдельный участокъ переставалъ обезпечивать 
существован1е отдельной семьи, что, какъ мы видели, 
можетъ быть достигнуто установлеюемъ законнаго пре- 
дала д'Ьлимости, а съ другой стороны — необходимо за- 
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ботиться о томъ, чтобы число семейныхъ участковъ тоже 
не уменьшалось и скупкою значительнаго числа участковъ 
въ одн* руки ^). 

Итакъ, весьма важно самое распред'Ьлеше земли; а 
относительно того, какъ распред'Ьлялась выкупленная 
земля и сколько изъ нея сосредоточивалось въ рукахъ 
немногихъ скупщиковъ, относительно этого никакихъ 
статистическихъ данныхъ въ виду не имеется. 

Но еслибы даже всЬ вышеприведенныя цифры и со- 
ображешя о быстрот* хода досрочной выкупной операщи 
и о распред'Ёлети земли не им-Ьли значен1Я, — можно 
сказать, что разъ что известное проявлете жизни счи- 
тается вреднымъ, само по себ*, съ какою бы быстротою 
или медленностью оно ни распространялось, — оно должно 
быть задержано. На основанш всего вышеизложеннаго, 
невозможно сомн1>ваться въ томъ, что досрочный выкупъ 
крестьянскихъ над'Ьловъ и продажа ихъ въ друпя руки, 
безъ предварительнаго выд'Ьла участка изъ об- 
щаго крестьянскаго надела и пр1урочен1Я его къ 
одному м'Ьсту, составляетъ вредное явлеше, ведущее къ 
разорешю крестьянскихъ обществъ, — а потому и следо- 
вало положить пред'Ьлъ этому движешю заблаговременно, 
не ожидая его развит1я. Ч'Ьмъ позже было бы приступ- 
лено къ видоизм'Ьнен1Ю соотв'Ьтствующихъ статей поло- 
жен1я, т'Ьмъ д'Ьло представило бы бол*е трудности, ибо 
зло получило бы уже большее развит1е. Такимъ обра- 



') Выше было указано, что для предупрежден1я скоплен1я значительнаго 
числа над'клов'ь въ одн'Ъхъ рукахъ необходимо установить максимальное число 
наж^ловъ. которыми можетъ влад-^ть одинъ домохозяинъ. Но этого недоста- 
точно; въ видахъ предупреждешя обхода указаннаго требования, сл-Ьдовало бы 
еще постановить, что и временныя переуступки частей над'Ьловъ, покосовъ 
и др. угод1Й б-^дн-Ьйшими домохозяевами своимъ бол-Ье состоятельнымъ одно- 
сельчанамъ должны быть допускаемы только на изв-Ьстное, точно опред+^лен- 
ное число л-Ьтъ, не бол-Ье срока одного или двухъ сЬвооборотовъ. 
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зомъ, незначительность отчуждешя, до сихъ поръ, на- 
д-Ьльныхъ земель въ посторошпя руки не только не мо- 
жетъ служить доводомъ противъ полезности и ц'Ьлесооб- 
разности принятой м'Ьры, но, напротивъ того, указываетъ 
еще на своевременность ея принят1я, въ такой моментъ, 
когда зло еще не успело распространиться. 

Обратимся теперь къ ра:^смотр'Ьтю втораго вопроса: 
справедливо-ли лишать крестьянъ того права полной 
собственности на землю, за которое они уже тридцать 
л'Ьтъ вносили выкупные платежи; не пошатнетъ-ли это 
м'Ьропр1ят1е въ умахъ крестьянъ понятхе о частной соб- 
ственности, что могло бы им*ть весьма неблагопргятныя 

П0СЛ'ЁДСТВ1Я. 

Еслибы установляемое закономъ 1893 года ограни- 
чен1е правъ, дарованныхъ крестьянамъ, было предпринято 
для выгоды какого-либо другаго сослов1я или класса лю- 
дей, то подобное ограничете было бы крайнею неспра- 
ведливостью. Но в'Ьдь данная м'Ьра принята въ интерес* 
однихъ крестьянъ, совершенно въ ихъ дух* и согласно 
съ ихъ бытовыми воззр'Ьн1ями; можетъ-ли при такихъ 
услов1яхъ возникать вопросъ объ отвлеченной справедли- 
вости изв'Ьстнаго м-Ьропртятхя? Мы вид'Ьли изъ вышепри- 
веденныхъ прим'Ьровъ, что крестьянск1я общества смотрятъ 
очень неблагосклонно на досрочный выкупъ над'Ьловъ от- 
дельными общинниками; отчуждете выкупленнаго участка 
постороннимъ лицамъ еще мен^е можетъ нравиться об- 
ществу. Зам^Ьчаше, что несправедливо лишать лицъ, трид- 
цать Л'Ьтъ платившихъ за изв-Ьстное право, пользовашя 
этимъ правомъ, — не им^Ьетъ достаточнаго основан1Я уже 
по той причин*, что выкупали землю въ течен1е тридцати 
л*тъ не только общинники, желающге совершить досроч- 
ный выкупъ и зат*мъ отчудить свой участокъ, но и вс* 
остальные общинники; при этихъ услов1яхъ — ограждете 
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интересовъ всего крестьянскаго общества противъ пося- 
гательства на эти интересы отд'Ьльныхъ общинниковъ, 
стремящихся выд'Ьлиться изъ общества и продать свой 
участокъ постороннему лицу, вполн'Ь отв'Ёчаетъ началамъ 
справедливости. 

На основан1и нашего собственнаго опыта и на осно- 
ваши всего того, что намъ пришлось слышать отъ дру- 
гихъ лицъ, м'Ьропр1ЯТ1Я 1893 года до сихъ поръ нигд* 
не возбуждали неудовольств1Я среди крестьянъ, и въ ли- 
тератур* до сихъ поръ не встречалось ни одного такого 
указан1Я. При томъ же, вс* эти обвинешя пали бы сами 
собою, еслибы законъ 1893 г., вм'Ьсто заключающихся 
въ немъ ограничительныхъ статей, просто постановилъ, 
что для досрочнаго выкупа и для отчужденхя выкуплен- 
наго участка требуется предварительно выд'Ёлъ такого 
участка въ натур'Ь. Никто не могъ бы ничего возразить 
противъ ращональности и справедливости подобнаго м'Ь- 
ропр1Ят1я, — а на самомъ д'Ьл'Ь совершенхе д^йствитель- 
наго выд15ла въ натур* представляло бы каждый разъ 
гораздо бол^е затрудненхя, ч^мъ получен1е соглас1я двухъ- 
трехъ голосовъ на досрочный выкупъ или приписка по- 
сторонняго, всякой правдой и неправдой, къ сельскому 
обществу. 

Опасен1е, что лишеше девяносто-милл1оннаго насе- 
лен1я правъ собственности можетъ пошатнуть въ наро;^* 
самое понят1е о собственности — точно также неоснова- 
тельно. Крестьяне не лишаются права собственности 
вообще, а только ограничиваются ихъ права на надель- 
ную землю, на которую они сами привыкли смотреть 
какъ на обшинно-семейное достояше. На ряду съ своимъ 
владенхемъ въ общемъ над^л* и крестьянск1я общества, 
и отд-Ьльные крестьяне, сплошь и рядомъ пр1обр'Ьтаютъ 
покупкою участки земли, относительно полнейшей при- 
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надлежности коихъ покупателю, на правахъ полной соб- 
ственности, они никогда не сомневались и не совпгЬ- 
ваются. Въ мысли ихъ всегда проводится резкое разли- 
Ч1е между купленною землею и над^льною, на которую 
они смотрятъ какъ на земельный фондъ, обезпечивающШ 
бытъ всей общины и нисколько не препятствуюпцй от- 
дельнымъ общинникамъ, на ряду съ пользовашемъ об- 
щимъ над^ломь, покупать себ* на сторон* землю въ 
полную собственность. 

Если въ западной Европ*, гд* столь сильно вырабо- 
талось индивидуальное начало, приходятъ къ сознатю 
необходимости ограничить права крестьянъ въ пользо- 
ваши ихъ семейными участками, то можетъ-ли быть со- 
мнете въ необходимости н^котораго ограничешя и у 
насъ въ правахъ пользоватя над'Ьльною землею? 



Сводя вм^сгЬ все вышеизложенное, мы приходимъ къ 
заключешю, что законы 1886 и 1893 года представляютъ 
только первые шаги по тому трудному и длинному п^^ти, 
который намъ еще предстоитъ. 

Кн. А. Оболенск1Й справедливо зам*чаетъ въ конц* 
указанной нами статьи: «Основная причина крестьянскаго 
нестроешяа), что «великая и широкая задача предстоитъ 
нашему покол^тю, быть можетъ, также и будущему, 
работа трудная и тяжелая, — устроеше частнаго быта 
освобожденныхъ крестьянъ на основан1И положительнаго 
закона;., пересмотръ Положешй 19-го февраля въ зако- 
нодательномъ порядк* съ ц^лью устранить вс* противо- 
р'Ьч1я и неясности этого закона и сделать изучете на- 
родныхъ юридическихъ обычаевъ д-Ьломъ государствен- 
нымъ и придать ему то значен1е, которое оно, поел* 
освобождешя народа, должно им^ть». 
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Задача действительно громадная; по своему объему, 
она можетъ сравниться только съ первоначальнымъ тру- 
домъ составителей ПоложенШ 19-го февраля. Но до т^Ьхъ 
поръ, пока эта работа не будетъ исполнена, величавое 
здате шестидесятыхъ годовъ будетъ оставаться безъ 
кровли, и упразднен1е кр^Ьпостнаго состояшя не будетъ 
еще завершено. 



ГЛАВА У1. 
Крбстьянск1е платежи и способы ихъ В8ыскан1я. 



Нельзя не согласиться съ т'Ьмъ, что въ нашей бы- 
товой жизни существуетъ одно темное пятно, кото- 
рое р'Ьзко отд'Ьляетъ насъ отъ другихъ образованныхъ 
странъ. 

Бол'Ье трехъ-четвертей нашего народонаселешя жи- 
ветъ подъ д'Ьйств1емъ податныхъ порядковъ, составляю- 
щихъ Д1аметральнук) противоположность тому, что вся 
Европа, или, правильн'Ье, весь обра;юванный М1ръ при- 
знаетъ въ насто>1щее врем)! кореннымъ основанхемъ вся- 
каго нормальнаго (|)искальнаго устройства. 

Везд'Ь въ образованномъ мхр* за подать отв*- 
чаетъ объектъ подати; отказываясь отъ самаго 
объекта, плательщикъ освобождаетъ себя отъ обя- 
занности дальн'Ьйшей уплаты и соотв'Ьтственнато 
налога, и накопившейся недоимки. 

Нигд'Ь въ образованномъ м1р'Ь т-Ьлесныя истя- 
зан1я не допускаются какъ средство побужденхя 
плательи1.иковъ къ исправному взносу сл'Ьдующихъ 
съ пихъ податныхъ поступлен1Й. 

Эти два коренныя начала всякаго цивилизованнаго 
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фискальнаго порядка до сихъ поръ еще не находятъ при- 
м1^нетя въ сред'Ь нашего сельскаго населен1я. 

Домовлад'Ьлецъ, городской житель, и у насъ отв*- 
чаетъ только своею собственностью, своимъ домомъ, со- 
ставляющимъ объектъ подати. Каюя бы на немъ ни на- 
копились недоимки, — отказавшись отъ своего дома, пре- 
достаиивъ его правительству для обращенхя въ публич- 
ную продажу, онъ т'Ьмъ самымъ освобождается отъ вся- 
кой дальн'Ьйшей отв'Ьтствеппости. Если продажа дома 
дастъ перевыручку, сверхъ суммы лежавшихъ на дом'Ь 
недоимокъ, вся разница обращается въ пользу домовла- 
дельца; если же сумма, вырученная при продаж*, не по- 
крываетъ всей суммы недоимокъ, то и тогда дальн'Ьйш1Я 
претензш казны къ бывшему домовладельцу прекращаются 
съ отчужден1емъ самаго дома. 

Точно также и купецъ, выписывающ1й товаръ изъ-за 
границы, всегда можетъ отказаться отъ товара, уступить 
его, какъ говорится, за пошлину, если онъ находитъ, 
что пошлина, причитающаяся за товаръ, превышаетъ 
его стоимость, — и т^Ьмъ погасить всЬ свои обязательства 
къ фиску, если только при объявлен1и товара онъ не 
совершилъ обмана или подлога. 

Но крестьянинъ-землевлад'Ьлецъ, особенно если онъ 
общинникъ, но можетъ отказаться отъ земли и т^Ьмъ 
освободить себя отъ лежащаго на немъ окладнаго и не- 
доимочнаго платежа. На основан1и 130-й статьи Общ. 
Полож., до выкупа земли, крестьянинъ, желающШ уво- 
литься изъ общества, долженъ не только отказаться отъ 
своего над'Ьла, но и уплатить еще всЬ лежащхя на немъ 
недоимки. На основанш 175-й статьи положен1Я о вы- 
куп*, каждый домохозяинъ, прхобревшШ отдельный уча- 
стокъ въ личную собственность, выдачею отъ правитель- 
ства вьшупной ссуды, можетъ безпрепятственно выйти 

19 
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изъ общества во всякое время; но до погашетя такой 
ссуды онъ обязанъ предварительно продать пр1обр'Ьтен- 
ный участокъ другому лицу, на основан1Яхъ, изложенныхъ 
въ стать* 169-ой. А статья 169 гласить такъ: участки, пр!- 
обр'Ьтенные отдельными крестьянами въ ;гачную собствен- 
ность, могутъ быть проданы и постороннему лицу, если 
только С1е последнее уплатить весь числящ1йся на участк* 
долгъ по выкупной ссуд*. 

Итакъ, просто отъ земли отказаться невозможно, пока 
не погашена вся выкупная ссуда. 

Несмотря на уничтожеше подушной подати, налогъ и 
выкупной платежъ все еще остаются въ некоторой м^Ьр* 
связаны съ лицомъ плательщика; за нихъ отв^Ьчаеть не 
одна земля, которая должна бы составлять объектъ на- 
лога. 

Такое положенхе д^ла вытекало у насъ изъ услов1Й 
кр^Ьпостнаго быта; несмотря, однако, на освобожден1е 
крестьянъ и на уничтожен1е подупшой подати, крестья- 
нинъ все еще остается фактически прикр'Ьпляев1ьшъ къ 
подати и выкупному платежу; полное его освобождете 
еще не совершилось. При такихъ услов1Яхъ, когда по- 
дать связана не съ однимъ податнымъ объектомъ, но 
еще и съ личностью плательщика, требовашя фиска, не 
ограничиваясь однимъ объектомъ налога, должны распро- 
страняться и на личность плательщика; отсюда практи- 
куемая у насъ до сихъ поръ во многихъ м^стностяхъ 
система прим^Ьнетя т^Ьлесныхъ наказан! й, съ ц^лью по- 
нужден1Я неисправнаго плательщика къ пополнен1Ю ле- 
жащихъ на немъ податныхъ недоимокъ, отдача недоим- 
щиковъ въ заработки, прежняя кабала и т. п. 

Еслибы существующ1е у насъ податные порядки им^ли 
единственнымъ посл'Ьдствхемъ отд1>лен1е насъ отъ дру- 
гихъ цивилизованныхъ странъ М1ра, т. -е. действовали бы 
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только на наше самолюбхе, — то съ этимъ, до известной 
степени, можно бы еще мириться. Но д'Ьло въ томъ, что 
весь образованный М1ръ призналъ безусловность двухъ 
вышеприведенныхъ коренныхъ началъ всякой правильной 
фискальной системы только по той причин*, что она 
обусловливаетъ благосостояте каждаго государства. Суще- 
ствуюпцй же у насъ порядокъ служитъ къ прямому под- 
рыву благосостоян1Я страны, а потому онъ вреденъ и 
долженъ быть отм'Ьненъ ^). 

Реформа, которая призвана освободить насъ отъ по- 
сл'Ьднихъ остатковъ кр'Ьпостнаго права, совершится не 
вдругъ; на это потребуются мнопе годы; но если не по- 
ставить ее передъ собою на очередь, если не определить 
съ точностью ту ц^Ёль, къ которой сл^Ьдуетъ идти, то мы 
еще долго не выйдемъ изъ настоящаго примитивнаго по- 
рядка, столь вредно дМствующаго на благосостоян1е всего 
государства. 

Еслибы у насъ имелся конкретный объектъ подати, 
въ вид* принадлежащаго податному лицу изв'Ьстнаго 
комплекта земли и хозяйственныхъ угодШ, то можно бы 
обойтиТ:ь безъ восходящихъ къ крепостному праву пр1е- 
мовъ сбора податей, которые до сихъ поръ преобладаютъ 
у насъ еще во многихъ м^стностяхъ. Вся трудность 
удовлетворительнаго разр^шенхи вопроса, иовидимому, за- 
ключается въ томъ, что при преобладан1И въ большей 
части Росс1и общиннаго влад'Ьн1я, отдельные крестьяне 
не являются собственниками своихъ участковъ, и всл^д- 
ств1е того эти участки теряютъ характеръ индивидуаль- 



') проф. Посниковъ, указывая на изсл-Ьдованхя Ю. Э. Янсона, зам-Ьчаетъ, 
что ВСЯК1Й читавш1Й книгу Янсона долженъ безусловно согласи1ься, что по- 
датная система наша пе можетъ дол-Ье оставаться въ настоящсмъ вид 11 без1» 
серьезной опасности для благоденств1я и настоящаго, и будущихъ покол-Ьн!!!... 
(Общ. Землсвлад., стр. 21о). 

11)* 
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наго податнаго объекта; вм'Ьст'Ь съ т-Ьмъ, общинникъ 
несетъ солидарную съ прочими членами общины ответ- 
ственность въ исправномъ поступленш податей, — отсюда 
круговая порука, которая, повидимому, является глав- 
ньшъ препятств1емъ къ введен1ю, въ сред* нашего сель- 
скаго населен1Я, норма льнаго финансоваго порядка. 

Посмотримъ же, насколько и общинное влад^Ьше, и 
круговая порука, служатъ въ действительности непрео- 
долимымъ препятств1емъ, м^шающимъ всякому усовершен- 
ствован1Ю нашей системы взыскан1Я податей. 

О круговой порук* стали говорить съ т^Ьхъ поръ, 
какъ стали обращать вииман1е на крестьянск1Й бытъ, и 
несмотря на то, можно сказать, что не много встречается 
явлетй въ нашей народной жизни, съ сущностью коихъ 
были бы такъ мало знакомы, какъ съ сущностью кру- 
говой поруки. Усматривая ее только въ самой грубой 
форме ея проявлен1Я, т. -е. въ форме понужден1Я состоя- 
тельныхъ крестьянъ къ уплате недоимокъ за несостоя- 
тельныхъ и нерадивыхъ ссобщпиковъ, — большинство лицъ, 
занимающихся этимъ вопросомъ, видитъ передъ собою 
какъ бы некоторую квадратуру круга: круговая порука 
есть зло, а при общинномъ владен1И отъ круговой по- 
руки отказаться невозможно, ломать же общинное вла- 
деше было бы' опасно; — вотъ дилемма, изъ которой, по- 
видимому, очень трудно найти какой-либо выходъ. До 
какой степени у насъ мало понимали существо круговой 
поруки, видно изъ того, что мнопе на уничтожен1е по- 
дунгаой подати смотрели какъ на первый шагъ къ уничто- 
ж(Ж1Ю круговой поруки. 

Отмена подушной подати была большимъ благодея- 
Н1емъ для крестьянъ сама по себе, но на круговую по- 
руку она осталась безъ всякаго вл1ЯН1я, — да иначе и быть 
не могло. 
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Въ брошюр*: «Освобождеше крестьянъ», Н. П. Се- 
меновъ говоритъ следующее по поводу круговой поруки. 

«Противники исконнаго въ великороссШскихъ губер- 
Н1яхъ общиннаго порядка влад'Ьшя крестьянъ землею 
ставятъ ему въ укоръ вытекающую изъ него естественно 
круговую поруку, т.-е. ответственность членовъ общины 
другъ за друга при отбыван1И ихъ повинностей или вы- 
полнен1И лежащихъ на ц^лой общин* долговыхъ обяза- 
тельствъ. И действительно, въ тридцатил'Ьт1е, протекшее 
поел* освобожден1я крестьянъ, слышалось не м^ию спра- 
ведливыхъ жалобъ со стороны самыхъ исправныхъ и за- 
житочныхъ крестьянъ на тягостное нер*дко прим^ненхе 
къ нимъ круговой поруки. Но эта тягость зависала по- 
ложительно не отъ свойства той круговой поруки, кото- 
рая сама собою вытекаетъ изъ общиннаго строя, а отъ 
свойства и размера повинностей и отъ способа ихъ взи- 
ман1я. Только та круговая порука, которая не истекаетъ 
сама собой изъ общиннаго начала М1рскаго строя, является 
въ глазахъ народа угнетен1емъ и какъ бы насилхемъ»... 

Какого же рода круговая порука вытекаетъ « естест- 
венно» изъ общиннаго строя? За выясненхемъ этого во- 
проса можно обратиться къ сочинен1Ю покойнаго Триро- 
гова: «Община и Подать». 

Круговая порука, — объясняетъ Трироговъ, — въ раз- 
ныхъ м*стностяхъ могла проявляться различнымъ обра- 
зомъ: 

Прежде всего въ томъ вид*, когда 'къ уплат* недо- 
имокъ, накопившихся на б*днякахъ и неакуратныхъ пла- 
тельщикахъ, призываются только самые зажиточные кре- 
стьяне. Это самый грубый видъ круговой поруки, 
вызвавш1й справедливый нападки со стороны прессы и 
общественныхъ д*ятелей. Это наибол*е изв*стный видъ 
круговой поруки, ибо о немъ кричатъ и на базарахъ, и 
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въ кабинетахъ. Но это видъ неестественный, исключи- 
тельный, созданный или интригами, или произволомъ, или 
злоупотреблен1емъ волостнаго или сельскаго начальства, 
которыя видятъ въ немъ лучипй способъ держать въ 
страх'Ь и покорности, изъ корыстныхъ ц'Ьлей, все зажи- 
точное населен1е. 

Другой видъ круговой поруки проявляется въ гЬхъ 
случаяхъ, когда общество, въ виду особыхъ настоянзй 
начальства, не допускающаго отлагательства, уплачиваетъ 
недоимки изъ общественныхъ суммъ, образуюпщхся отъ 
оборотныхъ статей разнаго рода. Этотъ видъ хотя и 
мен'Ье грубый, ч*мъ первый, возбуждаетъ, однако, не ма- 
лое и справедливое неудовольствхе со стороны рачитель- 
ныхъ плательщиковъ податей, такъ какъ внесенная та- 
кимъ образомъ сумма могла бы послужить для удовле- 
творетя бол'Ье настоятельныхъ нуждъ, ч^мъ потворство 
л'Ьни и баловству нерадивыхъ однообщественниковъ. 

Наконецъ, трет1Й видъ круговой поруки заключается 
въ томъ, когда общество добровольно, по приговору 
своему, входитъ въ положен1е б'Ьдняка, или обиженнаго 
природой, или сд'Ьлавшагося жертвой конокрада, пожара 
или другихъ б'Ьдств1Й, маломощнаго двора одиночки, мо- 
лодаго старательнаго хозяина со старухой матерью и 
т. п. Одаренный здравымъ смысломъ, союзъ людей рас- 
пред-Ёляетъ всЬ дворы семей по экономической ихъ спо- 
собности на различный категор1и; каждая изъ нихъ со- 
знательно принимаетъ на себя бремя обязательствъ по 
государству и обществу, лежащихъ на означенныхъ выше 
разрядахъ б'Ьдняковъ ихъ однообщественниковъ, и такъ 
какъ это бремя делится на множество дробныхъ мелкихъ 
частей, распред-Ьленныхъ на домохозяйствахъ не поровну, 
а соответственно экономической сил* или, другими сло- 
вами, платежной способности каждаго, то перенесете 
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такого бремени становится мало зам'Ьтнымъ. Таково на- 
чало взаимной общественной ответственности, ко- 
торая должна быть началомъ такъ-называемой круговой 
поруки... 

, Наблюден1я, произведенный Трироговымъ въ разныхъ 
обществахъ, пока:^али, что общество ежегодно обсуж- 
даетъ самымъ внимательнымъ образомъ раскладку общей 
суммы повинностей по дворамъ, при чемъ принимаетъ во 
внимаше не голый дворъ, не одно только число ра- 
ботниковъ по возрасту, но оно входитъ по возмож- 
ности подробно въ услов1я семейнаго положен1я, прини- 
мая при этомъ въ соображен1е умственныя и физическ1я 
способности лицъ, его составляющихъ, возрастъ, отпра- 
влен1е какихъ-либо общественныхъ должностей и т. п. 
ведору Максимову, — приводитъ Трироговъ въ вид* при- 
мера,— по соразмерности съ другими дворами следовало 
бы получить 4 доли земли лучшей и 4 доли средней. 
Общество же дало ему только по 272 доли, въ томъ со- 
ображеши, что работники этой семьи не сручные, не 
управятся противъ другихъ своихъ сверстниковъ съ боль- 
шимъ количествомъ земли и не вынесутъ, наравн* съ 
ними, одинаковой тяжести повинностей; во время пашни 
нужно понукать лошадей и следить глазами за направ- 
лешемъ борозды, а у работника ведора глаза попорчены 
болезнью; братъ же его ВасилШ говоритъ сиплымъ го- 
лосомъ, едва слышнымъ... 

При такомъ порядке вещей круговая порука, въ 
той форм*, въ которой она будто бы установлена, по 
объяснешю многихъ, Положеюемъ 1861 года,- сама со- 
бою исчезаетъ; по словамъ Трирогова, въ изследован- 
ныхъ имъ обществахъ саратовской губерши, фискальная 
круговая порука никогда не осуществлялась; еще не было 
случая, чтобы сельскШ сходъ обсуждалъ и постановлялъ 
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о пополнен1И по особой раскладк'Ь всЬмъ обществомъ 
суммы повинностей, которая оказалась бы невнесенной, ка- 
кимъ-либо однообщественникомъ-пеплательщикомъ. Идея 
же круговой поруки если и осуществлялась и осущест- 
вляется постоянно обществомъ, то совершенно другим^ 
образомъ, а именно въ форм'Ь взаимной общественной 
отв'Ьтственности, какъ выше указано, т.-е. не въ вид'Ь 
явлен1я наплывнаго, вышедшаго изъ области администра- 
тивныхъ м'Ьръ, а въ вид* элемента, самовытекающаго 
изъ т'Ьхъ началъ, по которымъ люди соединяются общими 
экономическими нуждами и общими усил1ями, для удовле- 
творен1я этихъ нуждъ, въ особый общественный союзъ. 
Итакъ, круговая порука, какъ она вытекаетъ изъ 
бытоваго строя общиннаго влад'Ён1Я, есть взаимная обще- 
ственная ответственность, только предварительная, а 
не последующая за раскладкой. Эта ответственность 
въ нормалыюмъ проявленш должна выражаться не въ 
грубой форме понужден1Я состоятельныхъ плательщиковъ, 
сверхъ уплаты лежащей на нихъ податной доли, еще и 
техъ недоимокъ, которыя могутъ оказаться на неради- 
выхъ членахъ, а въ форме предварительной оценки по- 
датной силы каждаго домохозяина и распределен 1Я тя- 
готы причитающихся платежей соразмерно этой оценке, 
при чемъ состоятельные члены соглашаются принимать 
на себя относительно большую тяготу, облегчая въ со- 
размерности слабосильныхъ домохозяевъ. Когда платежи 
распределены по справедливости сообразно платежнымъ 
способностямъ каждаго, всяюй домохозяинъ знаетъ впе- 
редъ, сколько ему приходится платить, и можетъ спо- 
койно разсчитывать, что более положеннаго съ него не 
возьмутъ, — между темъ, при обычной грубой форме кру- 
говой поруки, ни одипъ домохозяинъ не знаетъ впередъ, 
сколько съ него стянгутъ; при этомъ никакое правильное 
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хозяйство невозможно, — подобная система становится 
прямою прем1ею нерад'Ьтя и неисполнительности. Круго- 
вая же порука въ томъ вид*, какъ она выработалась 
сама собою въ народномъ быту, является естественнымъ 
коррективомъ всякаго поземельно-подворнаго налога въ 
общин*. Ни земл>1, ни ревизская, ни рабочая душа, сама 
по себ*, безъ этого корректива, не можетъ служить здо- 
ровою единицею подушной раскладки налога въ сред* 
общины. Что законодательство,— зам'Ьчаетъ Трироговъ, — 
всегда сознавало поверхностность, приблизительность и 
изв'Ьстнаго рода несправедливость всякихъ общихъ нормъ 
обложен1я, лучше всего доказывается т'Ьмъ обстоятель- 
ствомъ, что во ВС* в*ка и во вс*хъ м*стностяхъ жите- 
лямъ обьшновенно предоставлялось право раскладки между 
собою общей цифры сбора, на нихъ налагаемаго. Во 
всемъ этомъ высказывается безмолвное признан1е прин- 
ципа, что ист1шнымъ знаюемъ своихъ отд*льныхъ хо- 
аяйственныхъ силъ обладаетъ только община, и что силы 
эти, одинаковыя въ ариеметическомъ исчисленхи душъ, 
дворовъ или десятинъ земли, въ сущности глубоко раз- 
личны между собою, какъ платежные источники. 

Разсматривая порядки ц*лой массы обществъ, нельзя 
и помышлять о томъ, чтобы совершенство податной сис- 
темы когда-нибудь дошло до личнаго знакомства съ каж- 
дымъ хозяйственнымъ дворомъ; чтобы на громадныхъ в*- 
сахъ государственной жизни взв*шивался каждый отд*ль- 
ный скрупулъ ея м*стныхъ богатствъ. Въ порядкахъ 
общины проявляется указанхе на бол*е естественный еди- 
ницы, ч*мъ т*, къ которымъ приб*гаютъ земство и го- 
сударство. Община отвергаетъ и душу, и десятину, какъ 
единственное выражеюе экономической силы, и, сл*дуя 
указашямъ естественныхъ законовъ природы, все строитъ 
на домохозяйств*, въ которое и рабочая душа, и деся- 
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тина земли входятъ какъ элементы. Государство и земство 
считаютъ десятинами земли, придавая имъ большое зна- 
чен1е, тогда какъ въ одномъ м'Ьст* общество сдало ихъ 
сос'Ьду-пом1Ьщику, въ другомъ — готово принять ихъ только 
даромъ. Не только общество, но и волостныя собран1Я 
(въ изсл'Ьдуемыхъ Трироговымъ м'Ьстностяхъ), облагая для 
своихъ нуждъ населен1е, никогда не прию!маютъ въ со- 
ображете ни числа ревизскихъ душъ, ни числа деся- 
тинъ,— они знаютъ въ каждомъ обществ* только число 
домохозяевъ, число окладныхъ мхрскихъ долей и число 
рублей и коп'Ьекъ, причитающихся на каждую долю. Зная 
это, волостной облагатель въ несколько минутъ можетъ 
определить, на какую цифру онъ увеличитъ общую долю, 
если прибавитъ къ ней свои нужды. 

Если въ народ* и сохранилось назваше души, то 
подъ этимъ словомъ общество разум^етъ не объектъ по- 
датей, не податную единицу въ каждой семь* и не на- 
личную рабочую силу, а известную долю всякаго сбора, 
какое бы назваше онъ ни носилъ и на как1Я бы потреб- 
ности ни назначался временно или постоянно. Это писалъ 
Трироговъ въ посл^диШ годъ существовашя подушной 
подати, но это сохраняетъ значенхе и до сихъ поръ. То 
обстоятельство, что одни общества придерживаются цифры 
ревизскихъ душъ, друпе — бол*е постоянной цифры оклад- 
ныхъ душъ, и главное, что какъ одни, такъ и друпя 
распределяются по усмотр^шю обпщны, — ясно свид^тель- 
ствуютъ, что эти цифры не указьгеаютъ ни на ревизское 
число членовъ общины, ни на наличныхъ рабочихъ ея 
членовъ. Это просто цифры долей, который .община 
принимаетъ произвольно и который играютъ единствен- 
ную роль во всЬхъ разсчетахъ экономическихъ силъ об- 
щины. Вотъ почему окладной душ* соотв^тствуетъ всегда 
земельная душа, представляющая сумму загоновъ или 
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полосъ пахотной земли, достающихся на долю домохо- 
зяйства въ разныхъ м'Ьстахъ. 

Разъ установленное обществомъ число долей изме- 
няется не легко. Можетъ измениться отношеше налоговъ; 
но до т^Ьхъ поръ, пока р^Ьзко не изменится составъ об- 
щества, оно будетъ ежегодно делить окладной итогъ на- 
лога на разъ установленное въ немъ число равныхъ до- 
лей, потому что съ этою цифрою связаны пределы земли, 
разбивка участковъ и т. п. 

По поводу этой внутренней раскладки тяготы въ 
сред* общины много говорилось о преимуществ* тягло- 
вой надъ душевой системой раскладки. 

Во времена кр^постнаго права преобладала тягловая 
раскладка. Тягломъ называлось хозяйство женатаго, се- 
мейнаго общинника, съ причитающимся ему наделомъ и 
лежащею на над^л* податью,— и вотъ почему въ т^хъ 
м^стностяхъ, гд* земля не окупала всЬхъ повинностей, 
по словамъ крестьянъ, распределялась не земля, а тя- 
гота. Съ освобождешемъ отъ крепостной зависимости 
крестьянамъ было предложено право распределять между 
собою наделы или по душамъ, или по тягламъ; но такъ 
какъ они большею част1Ю были наделяемы землей по 
разсчету числа душъ, то у нихъ съ техъ поръ и вошло 
въ обычай делить землю по душамъ, съ техъ поръ вве- 
лись душевые разсчеты — отсюда окладная душа, земель- 
ная душа, молодая душа, пустеющая душа и т. п. Но 
прежняя тягольная система имеетъ до сихъ поръ еще 
горячихъ защитниковъ. Н. П. Семеновъ, въ вышеуказан- 
ной его. брошюре, говорить: «въ обществахъ крестьянъ, 
где существуетъ общинный порядокъ землевладен1я, над- 
лежитъ возстановить прежше тягловые участки, опреде- 
ливъ для данныхъ местностей такой нормальный ихъ 
размеръ, не допускаюпцй уменьшешя участка, чтобы 
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правильное ведете на немъ хозяйства было возможно и 
удобно»... 

Какъ ни желательно возвращеше къ прежнему тя- 
гольному порядку, но это едва-ли возможно. Желаше 
возстановлен1я тягольнаго порядка, очевидно, совпадаетъ 
съ желанхемъ затруднить семейные разд'Ьлы, которые, 
какъ мы вид'Ёли, часто ослабляютъ крестьянск1Я хозяй- 
ства; это понимаютъ и сами крестьяне, говоря: «одинъ 
въ пол'Ь не воинъ». Но остановить известное движете — 
разъ оно началось и вошло въ обычаи народа— не такъ 
легко. Во времена кр'Ьпостнаго права, помещики большею 
частью запрещали разд-Ьлы семей, а потому семейныя 
единицы были бол'Ье постоянны, и потому единицею всЬхъ 
ра;)счетовъ было семейное тягло. 

Въ этомъ заключается единственная разница между 
душевымъ и тягольнымъ над'Ьломъ. Въ сущности, всяк1Й 
над'Ёлъ есть тягло — можно бы говорить и о душевомъ 
тягл'Ь, и о семейномъ тягл*; потому, правильнее было 
бы выражаться такимъ образомъ, что душевыя тягла 
заменили семейныя тягла, —вместо того, чтобы говорить, 
что душеные наделы заменили тягло. 

Тягло есть известный земельный над'Ёлъ, служащШ 
нормою известна го податнаго оклада, — это доля общей 
земли, которая тянетъ за собою известную долю общей 
подати. Поэтому въ существ* н^Ьтъ разницы, считать-ли, 
что данная семья наделена однимъ семейнымъ тягломъ 
или двумя съ половиною душевыми тяглами. Разница 
только въ томъ, что такъ какъ число семействъ — вели- 
чина мен'Ье изменяющаяся, ч^мъ число душъ, то душевые 
над-Ёлы ведутъ къ необходимости бол*е частыхъ общихъ 
перед'Ьловъ. Но и это справедливо только относительно 
т^хъ местностей, гд* доходность земли не достигаетъ и 
во всякомъ случае не превышаетъ размера общинныхъ 
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платежей; желая по возможности ровнее распред'Ьлить 
лежащую на нихъ тяготу, такхя общества, при всякомъ 
нарожден1и новыхъ рабочихъ душъ, сп*шатъ произво- 
дить переделы, чтобы разбить податную тяготу на большее 
число лицъ и т'Ьмъ самымъ сд-Ёлать ее мен'Ье обремени- 
тельною. Во всЬхъ же остальныхъ случаяхъ и душевые 
над'Ьлы не вызываютъ новыхъ перед'Ёловъ, такъ какъ 
сами не находятся въ прямомъ соотв'Ьтствш ни съ числен- 
ностью реви:^скихъ, ни съ числомъ наличныхъ или рабо- 
чихъ душъ, а представляютъ собою только условныя, 
опред'Ьленныя обществомъ, на продолжительное время, 
доли податныхъ платежей, приходящихся, по известному 
разсчету, на каждаго домохозяина. 

Вообще измельчен1Ю семей и подвижности над^ловъ, 
какъ выше указано, нельзя положить д'Ьйствительнаго 
предала ни запрещеюемъ семейныхъ разд^лоБЪ, ни на- 
сильственнымъ введетемъ семейныхъ тяголъ; единствен- 
ное къ тому средство, это — установлеше минимальной 
единицы участка, дал^е котораго д'Ёлен1е земли уже не 
допускается. Тогда, по всей вероятности, эти минималь- 
ные участки превратятся въ тягловые над'Ьлы, которые 
будутъ служить основашемъ всЬхъ распред^лешй и раз- 
счетовъ между крестьянами. 

Нужно обратить внимаюе еще на одну особенность 
крестьянскихъ фискальныхъ распорядковъ. 

Обществу нужны не названтя различныхъ податей и 
повинностей, — оно ихъ не знаетъ — а общая цифра при- 
читающагося съ него платежа, которую оно зат^Ьмъ и 
распределяетъ въ соответственномъ размер* п о дворы о- 
подомохозяйственно, какъ говоритъ Трироговъ. 

При такихъ услов1Яхъ, выражешя, подобныя тому, 
что крестьянскую землю нельзя бол^е облагать, — она и 
безъ того уже слишкомъ обложена, — теряютъ всякое 
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значен1е. Вопросъ можетъ быть въ томъ, соразмерно или 
чрезм-Ёрно крестьяне вообще обложены платежами, 
можно-ли вообще еще увеличивать эту тяготу или сл^дуеть 
ее облегчить, — но вопросъ о томъ, подъ какимъ этике- 
томъ ихъ облагать, не им^етъ никакого значен1Я. Какъ бы 
оффиц1ально ни называть налогъ, поземельнымъ, подвор- 
нымъ и т. п., для крестьянина это безразлично; ему 
важна только общая цифра, итогъ возлагаемаго на 
него платежа, который онъ затЬмъ разверстаетъ между 
отдельными домохозяевами по-своему. 

Доля земли, достающаяся домохозяину, всегда про- 
порщональна податнымъ долямъ. Число долей итога по- 
винностей, уплачиваемыхъ домохозяйствомъ, всегда соот- 
в15тствуетъ числу долей земли, получаемыхъ домохозяевами 
не только въ разиыхъ родахъ полей, но и въ разныхъ 
видахъ мелкихъ участковъ земли. Какимъ же образомъ 
при такихъ услов1Яхъ могутъ вообще быть недоимки 
по каждому отдельному обложен1ю? 

Домохозяинъ, прпнявшШ на себя уплату одной души, 
принимаетъ обязательство участвовать въ дел* М1рскомъ, 
земскомъ и государственномъ, лишь въ одной дол* 
всехъ этихъ нуждъ; доля эта, наприм^ръ, въ обществ*, 
описываемомъ Трироговымъ, выразилась въ одной Щ1фре 
12 р. 30 к., подлежащей внесешю въ течете ц^лаго года. 
Эта цифра является основною въ подворномъ обложенш. 
Она представляетъ единицу обложешя. Какъ образова- 
лась эта денежная единица, никогда никому впередъ не 
могло быть известно: ни учрежден1я облагающ1я, ни лица 
облагаемыя ее определить не могутъ, несмотря на то, 
что цифры государственныхъ палоговъ и податей точно 
определены и въ продолжительное время изменен1Ю не 
подвергаются. Чтобы отыскать это неизвестное, нужно 
иметь только две цифры: общую цифру всехъ обложенШу 
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к'Ьмъ бы они ни производились, и цифру душъ, т.-е. 
долей. Вышеуказанная цифра 12 р. 30 к. есть частное 
число, полученное отъ д'Ьлен1Я цифры всЬхъ повинностей 
2.607 р. 60 к. на цифру числа ревизскихъ душъ 212. 

Общая податная цифра составляется обыкновенно 
волостными правлешями изъ всЬхъ окладныхъ листовъ, 
присылаемыхъ отъ разныхъ учрежденШ и приговоровъ 
волостнаго и сельскаго сходовъ, о сбор'Ь на волостныя 
и М1рсюя нужды. 

Очевидно, что платящтй 12 р. 30 к. платитъ, какъ 
объясняетъ Трироговъ, въ этой цифр'Ь всЬ платежи по- 
винностей и сборовъ въ соответствующей 212 дол* 
каждаго отд^льнаго сбора, подъ назваюемъ души, такъ 
что ВС* сборы подесятинные, поземельные и М1рск1е на 
первый взглядъ кажутся душевыми. 

Мнопе несомненно думаютъ, — прибавляетъ Триро- 
говъ, — что недоимки, показываемыя подлежащими учреж- 
ден1ями, изображаютъ действительную цифру недоимокъ, 
по разнымъ налогамъ, какъ это пока:^ывается въ отче- 
тахъ. Но местныя изследован1я Трирогова обнаружили, 
что ни народъ, съ котораго собираются повинности раз- 
ныхъ названШ (лишь въ окладныхъ листахъ изображен- 
ныя), ни сами сборщики, ни сельсюе писаря, ведупце 
счеты, списки и податныя тетради, ни волостные писаря 
и старосты — цифры недоимокъ по каждому обложенш 
определить не могутъ ни въ прошедшемъ, ни въ настоя- 
щемъ. Цифры недоимокъ по каждому отдельному налогу 
и сбору образуются и показываются лишь въ бюрокра- 
тическихъ учрежден1яхъ, где, по словамъ Трирогова, 
фаитаз1я канцелярхи уезднаго казначейства, а еще чаще 
сельскаго писаря, является единственнымъ основашемъ 
бумажнаго здашя о недоимкахъ. И народъ, и сборщики 
податей, и писаря, все всегда ответятъ на вопросъ: — 
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сколько стоить па каждомъ двор'Ь повинностей и сколько 
стойтъ на немъ общей недоимки, неразд'Ьльно по всЬмъ 
повинностямъ, — но сколько въ дотд-Ёльности причитается 
по каждой повинности, — на это никто изъ нихъ не 

ОТВ'ЁТИТЪ. 

Уб'Ьжден1е многихъ, мало знакомыхъ съ д'Ёломъ на- 
роднаго хозяйства, въ томъ, что налоги въ действитель- 
ности взимаются и уплачиваются населетемъ раздельно 
по предметамъ обложошя, а съ другой стороны, и самое 
законодательство, допускающее различные объекты по- 
датей, приводятъ, по убежден! ю Трирогова, къ большимъ 
несообразностямъ въ отношенп! народнаго благосостоян1я. 

Такимъ образомъ, въ жизни народа, совершенно въ 
рознь отъ оф(|)иц1альной терминолог1и и отъ оффищаль- 
ныхъ фискальныхъ порядковъ, выработалась своя фи- 
нансовая раскладочная система, простая, разумная и 
вполн'Ь справедливая, Народъ практически пришелъ къ 
уб^Ёждешю, что экономичесюя, а всл-Ьдствхе того и по- 
датныя силы населен! я определяются не количествомъ 
живаго душеваго населен1Я, ни пространствомъ десятинъ, 
на которомъ это населен1е живетъ и которое оно обра- 
ботываетъ, а правильнымъ сочеташемъ того и другаго, 
насколько оно выражается въ подвижной сил* домохо- 
зяйства. 

Песомн'Ьнно, и при общественной раскладк* бываютъ 
злоупотреблен1я, д-Ьйствуетъ кумовство и разныя друпя 
ВЛ1ЯН1Я, но гд* же злоупотреблен1Й не бываетъ; для устра- 
нен1я этихъ злоупотреблен!й необходимъ некоторый 
контроль, къ которому обиженные жалобищки могли бы 
обраи1аться, но это нисколько не подрываетъ основной 
правильности, справедливости и ц'Ьлесообразности системы 
крестьянской внутренней раскладки, какъ она выработа- 
лась самою жизнью. 
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Итакъ, казалось бы, что при такихъ условхяхъ по- 
датное д'Ьло должно бы находиться въ самомъ благо- 
пр1Ятномъ положеюи — между т'Ьмъ въ дМствительности 
мы видимъ, къ сожал'Ьшю, прямо тому противоположное. 
Т'Ьлесныя наказан1я, отдача въ кабальную работу, про- 
дажа инвентаря— однимъ словомъ, таюе остатки прежняго 
кр'Ьпостнаго права, существоваше коихъ совершенно не- 
совместимо съ правильнымъ финансовымъ управлеюемъ 
въ образованной стран*. 

Чрезвычайно яркую характеристику того, что проис- 
ходитъ у насъ въ этой области, мы можемъ почерпнуть 
изъ вышеупомянутаго сочинешя: «Неурожай». 

(сТашя м'Ьры, какъ уничтожете подушной подати я 
уменьшеше, во многихъ частяхъ имперхи, размера выкуп- 
ныхъ платежей, конечно, должны были снять съ плечъ 
населен1Я огромную тяжесть, но он* далеко не оказали 
на экономическое положеше крестьянскаго населетя того 
благо д-Ьтельнаго влхяшя, на которое можно было разсчиты- 
вать, какъ потому, что по м'Ьр* уменьшешя подушныхъ 
платежей едва- ли не на такую же сумму возросли земсюе 
и общественные сборы, такъ еш;е бол^е потому, что по- 
рядокъ взыскашя всЬхъ этихъ сборовъ оставался прежнШ, 
самымъ угнетаюш;имъ образомъ д'Ьйствующ1й на благо- 
состояте крестьянскаго населешя. Едва- ли можетъ подле- 
жать сомн^нтю, что не абсолютная высота сборовъ, упа- 
дающихъ на крестьянское насел еше, им'Ьетъ тутъ преоб- 
ладаюш;ее значете; весьма вероятно, что при иной си- 
стем*, при иныхъ способахъ взиман1Я, крестьянинъ могъ 
бы уплачивать и еще больше противъ нын^шняго, а 
главное, уплачивать безъ того ущерба для своего соб- 
ственнаго благосостоян1Я, которое им'Ьетъ м*сто нын*, 
являясь посл*дств1емъ настоящаго порядка взыскашя 
податей, которое получило характерное назваше выко- 

20 
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лачиванхя ихъ. Какъ ни печальна эта сторона нашей 
сельской жизни, на ней сл'Ьдуетъ остановиться подробн'Ье, 
въ виду громаднаго ен значешя для благосостояшя сель- 
скаго населешя. — Относительное возрасташе недоимокъ 
въ губертяхъ черноземныхъ даже до наступлешя неуро- 
жайнаго года, не можетъ найти себ'Ь объяснешя въ по- 
слаблен1И начальства, въ отсутствш достаточно энерги- 
ческихъ и строгихъ м'Ьръ ко взыскашю податей. Напро- 
тивъ того, скорее можно заключить объ обратномъ, о 
томъ, что чрезмерно настойчивое взыскаюе податей и 
недоимокъ, особенно при существованш круговой поруки, 
ведетъ къ истощен1ю платежныхъ силъ населешя и, 
ослабляя его средства въ хорошхе урожайные годы, отни- 
маетъ у него всякую возможность бороться съ нуждою 
въ годы неурожайные. Несомненно, что такая, иногда 
даже до н'Ькоторой степени чрезмерная ретивость адми- 
нистрацш находитъ себ* объяснеше въ сказанныхъ выше 
чертахъ русскаго крестьянина, который не заплатитъ по- 
датей добровольно, даже когда у него есть наличный 
деньги, и съ котораго нечего бываетъ взять, коль скоро 
самое удобное время для взыскан1я податей — осенше 
месяцы — упущено . 

«Въ губершяхъ исключительно землед^льческихъ л*то 
даетъ отъ 3 до 9^о всЬхъ платежей; весна — отъ 7? ДО 
7*; осень — отъ 79 до 75, которые очевидно иначе не 
покрываются, какъ путемъ продажи хл-Ёба, только-что 
собраннаго, наскоро обмолоченнаго и обращаемаго на ры- 
нокъ въ самое неудобное для его продажи время, когда 
предложен1е превышаетъ спросъ и ц-Ьны падаютъ до 
невозможнаго иногда т1П1тит'а, повышаясь обыкновенно 
только къ весн'Ь, т.-е. къ тому времени, когда крестья- 
нину уже ничего бол-Ье не остается продавать. 

«Даже и въ годы самаго высокаго, можно сказать 
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^аснословнаго урожая, населете того района, который 
пострадалъ отъ неурожая 1891 года, не было въ состоянш 
поправить своего благосостояйхя, потому что эти годы 
все унесли на покрыт1е старыхъ долговъ и ничего не 
оставили для будущаго времени. Вся тяжесть взиматя 
податей зд'Ьсь ложится на хл'Ьбъ, а хл'Ьба или мало, и 
тогда накопляются недоимки, или много, но онъ такъ 
дешевъ, что даже за продажею его не всегда удается 
крестьянину выполнить свои обязательства передъ казною. 
Въ обоихъ случаяхъ администращи приходится прибегать 
къ экзекущоннымъ м'Ьрамъ для взыскатя податей, и 
какъ ни печальны т* факты, которые при этомъ нередко 
лроисходятъ, однако о нихъ едва-ли возможно умалчи- 
вать. Несмотря на то, что законъ обставляетъ принуди- 
тельное взыскан1е податей съ крестьянъ известными огра- 
ничеюями, весьма разумно направленными къ обезпече- 
Н1ю сельскаго населен1я противъ разорешя, — эти м*ры 
далеко не всегда соблюдаются. Такъ, законъ не до- 
пускаетъ продажи крестьянской избы, надела, лошади и 
всего того, что считается неотъемлемою принадлежностью 
крестьянскаго хозяйства. Но если над'Ьлъ нельзя про- 
дать, то его можно отобрать у неисправнаго платель- 
щика и сдать въ посторонн1я руки; точно такъ же, пу- 
темъ личныхъ ваысканШ съ недоимщика, до т^леснаго 
наказан1я включительно, можно побудить крестьянина 
заложить свою корову, свою последнюю лошадь, которая 
у него впосл'Ьдств1И все равно отберется ростовщикавга, 
ссудившими ему деньги на уплату податей, или т^мъ, 
бол^е состоятельнымъ, домохозяиномъ, который уплатилъ 
за него подати въ силу круговой поруки. Такимъ обра- 
зомъ, и лошадь, и корова, если не продаются непосред- 
ственно при самомъ взыскати податей, то крестьянинъ 
все равно ихъ лишается, всл^дствхе такого взыскан1я. 

20* 
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Сдача же над'Ьлыюй земли въ аренду за подати, иногда 
на долгол'Ьтнхй срокъ, практикуется изредка, но при 
такой сдач-Ь, еще бол'Ье нежели при продаж* коровы или 
лошади, благосостояше крестьянина подрывается на долпе 
годы, если не навсегда, потому что безъ лошади, безъ 
земли онъ уже бол'Ье не хозяинъ и никогда оправиться 
не можетъ. Весьма естественно, что при такой вынуж- 
деной сдач'Ь крестьянской над'Ьльной земли въ аренду 
она идетъ за ничтожную Ц'Ьну, т'Ьмъ бол'Ье, что нани- 
маетъ ее обыкновенно какой-нибудь сельскШ кулакъ, ко- 
торый радъ поживиться на счетъ своего ближняго. Такъ, 
изв'Ьстны случаи, когда въ т'Ьхъ самыхъ уЬздахъ, гд'Ь. 
какъ было указано выше, взыскивался въ одинъ годъ 
бол'Ье ч'Ьмъ двойной окладъ платежей, и гд'Ь арендная 
плата за землю, при сдач'Ь ея крестьянамъ, составляетъ 
15 — 20 р. за озимую десятину и 12 — 15 р. за яровую, 
а кругомъ 9 — 12 р., — при взыскаши съ крестьянъ по- 
датей над'Ьльная земля неисправныхъ плательщиковъ 
сдавалась въ аренду за недоимку въ 23 рубля — на 
12 л'Ьтъ съ платою по 24 р. за все время, на всЬ 
12 Л'Ьтъ, т.-е. по 2 р, въ годъ за десятину, а на долю 
крестьянина доставался, по уплат* податей, всего 1 рубль, 
въ вид'Ь ут'Ьшен1я за потерю земли на ц'Ьлыя 12 л'Ьтъ. 
«Даже б'Ьдственный годъ не останавливалъ въ этихъ 
м'Ьстахъ подобнаго способа взыскан1Я податей, путемъ 
отобран1Я и сдачи на будущ1й годъ над'Ьловъ, въ томъ 
числ'Ь и у такихъ крестьянъ, которые сами въ этомъ 
году пользовались продовольственными ссудами и по- 
мошд>ю Краснаго Креста. У этихъ же крестьянъ, не да- 
л'Ье какъ осенью 1891 года, продавали скотъ, коровъ, 
овецъ и свиней, при чемъ коровы шли въ продажу по 
5 — 3 р. за штуку, ч'Ьмъ очевидно не только усугубля- 
лась настоящая безъисходная нужда населен1Я, и безъ 
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того живущаго на счетъ правительственной и обществен- 
ной помощи, но въ самыхъ основахъ подрьгеалось его 
благосостояше на будущее время и делалось невозмож- 
нымъ его существовате въ сл'Ьдующемъ году иначе какъ 
при посредств* такой же помощи. 

«Быть можетъ, — прибавляетъ авторъ, — подобные слу- 
чаи представляются единичными, являются результатомъ 
злоупотребленШ м'Ёстныхъ властей, обошедшихъ зако- 
нами установленный порядокъ взыскашя податей, но они 
всегда возможны при существующей у насъ систем* взы- 
скатя податей, связанной съ круговою порукою, и при 
возложен1И всЬхъ обязанностей и всей ответственности 
по сбору податей на чиновъ м'Ьстной полиц1И. — Постав- 
ляя благосостояше каждаго члена крестьянскаго обще- 
ства на крайне шаткую почву, въ зависимость отъ исправ- 
ности и состоятельности его односельчанъ, круговая по- 
рука едва-ли не приноситъ бол^е вреда, ч*мъ пользы, 
понижая общ1Й уровень крестьянскаго благосостоянхя. 
Возражаютъ, что круговая ответственность въ смысл* 
уплаты однимъ домохозяиномъ недоимокъ другаго на 
практик*, будто бы, никогда не встречается. Однако, 
въ действительности, такой оптимистическ1Й взглядъ на 
круговую поруку едва-ли имеетъ за собою фактическое 
основаше. Напротивъ того, можно было бы привести це- 
лый рядъ случаевъ, когда взыскашя въ силу круговой 
поруки производятся съ лицъ, за которыми не имеется 
недоимки, и притомъ не только на пополнеше недоимокъ, 
но даже на пополненхе учиненныхъ сельскими властями 
растратъ уже однажды уплаченныхъ суммъ. Въ подтверж- 
деше этому можно привести следующую фактическую 
справку, выписанную изъ прошен1я крестьянъ одного се- 
лешя, у которыхъ проданъ былъ скотъ и съ которыхъ 
взысканы были деньги какъ на покрыт1е недоимокъ, такъ 
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и на пополнете учиненной сборщикомъ податей растраты: 
«По случаю бывшихъ неурожайныхъ годовъ, — пшпугь 
крестьяне, — за вгаогими сельскими обществами, въ томъ 
числ'Ь и за напшмъ, накопились недоимки казенныхъ и 
другихъ сборовъ. Въ это время, въ виду неурожаевъ, 
даже разр'Ьшенъ былъ отъ правительства кредитъ на 
пособ1е, какъ для обсЬменешя полей, такъ и на продо- 
вольств1е. Въ ноябр* м'Ьсяц'Ь 1 890 г. полицейсюя власти 
приступили ко взыскан1ю недоимокъ съ нашего общества, 
чрезъ продажу имущества, и продажа производилась безъ 
разбора, — кто уплатилъ, кто н'Ьтъ; такъ, изъ числа насъ, 
просителей, не им'Ьвшихъ за собою никакой недоимки, 
а именно: у меня, Ф. Ф. Тарасова, взяли денегъ 50 р., 
чтобы не продать мой скотъ или другое имущество, ко- 
торыя деньги я вынужденъ былъ занять изъ тяжелыхъ 
процентовъ; у меня, Н. А. Шарыкина, продали за 50 р. 
75 к. лошадь, дв'Ь коровы и быка, стоющихъ въ общей 
стоимости не мен'Ье 100 р., и кром'Ь того взяли съ меня 
деньгами 4 р.; у меня, Д. П. Бахтина, продали корову, 
стоющую 20 р., и кром* того взыскали деньгами 40 р., 
которые я занялъ изъ процентовъ по 5 р. въ м'Ьсяцъ; 
у меня, С. П. Полежаева, вместо продажи имущества 
взяли деньгами 50 р., которые я занялъ подъ залогъ 
посЬянной пшеницы, и которыхъ уплатить теперь не 
могу, а пшеница стоитъ 200 р.; и у меня, А. Я. Тара- 
сова, продали за 53 р. 40 к. дв* лошади и три коровы, 
СТ0ЮЩ1Я въ общей сложности 350 р. Какимъ порядкомъ 
и за какихъ неплательщиковъ зачли наши деньги, мы 
св'Ьд'Ьтй не им'Ьемъ; также не знаемъ и того, съ к^ыъ 
намъ им*ть разверстку»... Къ этому надо добавить, что, 
по произведенному разсл*дован1ю, какъ фактъ растраты 
сборщикомъ денегъ, такъ и фактъ вторичнаго взыскаятя 
растраченныхъ денегъ и денегъ, оставшихся въ недоимк'Ь 
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за обществомъ съ вполнгЬ исправныхъ плательщиковъ, 
вполн* подтвердились, и только сделанная жалобщиками 
оценка проданнаго имущества признана несколько пре- 
увеличенной». 

Мы привели весьма пространную выписку изъ книги 
«Неурожай», потому что она представ ляетъ мастерски 
написанную картину того печальнаго положенхя, въ ко- 
торомъ находится у насъ процедура взиманхя крестьян- 
скихъ платежей, — картина, къ которой ничего прибавить 
и изъ которой ничего убавить невозможно безъ ущерба 
яркости и правдивости нанесенныхъ на нее красокъ. 

Въ годину неурожая неимущимъ крестьянамъ вы- 
даются пособхя, чтобы доставить имъ возможность про- 
существовать до сл'Ьдующаго года, и одновременно съ 
т'Ьмъ у нихъ же отбирается земля и продается скотъ за 
невзносъ недоимокъ; дал'Ье этого уже невозможно идти 
въ отправленш механической исполнительности, со сто- 
роны чрезмерно ретивыхъ, по словамъ автора, орга- 
новъ администрац1и. Еслибы не авторитетное слово со- 
чинителя книги «Неурожай», то трудно было бы пова- 
рить, что подобный безобразныя явлетя у насъ еще 
возможны! 

Но, оставляя въ сторон* даже подобныя крайности, 
который по своей уродливости составляютъ исключитель- 
ныя явлешя, изъ вышеизложеннаго нельзя не придти къ 
заключетю, что вся обычная процедура взыскатя кре- 
стьянскихъ платежей какъ бы направлена къ система- 
тическому разоретю крестьянскаго населен1я. 

Особенно вредно дМствуетъ на благосостоян1е кре- 
стьянъ неограниченность размера сборовъ, которые съ 
нихъ взыскиваются, разъ только появилась недоимка. 
Какъ бы велика ни была лежащая на обществ* недоимка, 
ее не разлагаютъ на годы, а стараются, особенно въ 
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урожайные годы, выбрать съ крестьянъ все возможное. 
Бываютъ случаи, что съ крестьянъ выбирается бол1>е 
двойнаго годоваго оклада, и вотъ почему, даже въ годы 
самаго высокаго урожая, крестьянское населеше не въ 
состоянш поправить своего благосостоятя. Въ хорош1е 
годы все уходитъ на пополнеше старыхъ недоимокъ, и 
ничего не остается въ вид* запаса на будущее время. 
Можно-ли поел* того удивляться тому, что у крестьянъ 
не оказывается запасовъ на черный день, что ихъ благо- 
состоян1е не развивается? 

Как1е же финансовые результаты даетъ подобная си- 
стема взимашя? 

За посл'ЬднЫ десять л'Ётъ, какъ видно изъ св'Ёд'ЬнШ, 
сообщенныхъ въ «В'Ёстник'Ь Финансовъ», поступлен1е 
окладныхъ сборовъ шло въ следующей градацш: 



Годы. 


Окладъ. 


Д-Ьйствительныя 

110СТУПЛеН1Я. 


Недоники I 
переборы. 


л 


1884. . 


160.400.000 


152.500.000 


— 7,9 МИЛЛ. 


руб 


1885. . 


161.587.000 


151.082.000 


10,5 


У) 


» 


1886. . 


146.304.000 


136.738.000 


9,6 


» 


)) 


1887. . 


136.559.000 


143.382.000 


+ 6,8 


)) 


» 


1888. . 


139.590.000 


148.501.000 


+ 8,9 


)) 


)) 


1889. . 


140.192.000 


1 38.606.000 


- 1,5 


)) 


» 


1890. . 


140.554.000 


133.478.000 


- 7,0 


» 


» 


1891. . 


140.522.000 


110.432.000 


30,0 


)) 


» 


1892. . 


141.599.000 


118.961.000 


22,6 


» 


» 


1893. . 


142.476.000 


144.264.000 


+ 1,7 


» 


)) 



Въ течен1е означеннаго десятил'Ьтняго перюда семь 
годовъ даютъ недоимку въ поступлети и только три года 
даютъ переборъ. Ежегодная недоимка колебалась въ пре- 
д'Ьлахъ 1,5 и 30 милл1оновъ; средняя годовая недоимка 
несколько превьппаетъ 7 милл10новъ; но если даже вы- 



— 313 — 

бросить два наиболее невыгодные года, 1891 и 1892, а 
вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ и два наиболее урожайные годы, 1887 
и 1888, то все же ежегодная средняя недоимка состав- 
ляетъ почти 6 миллхоновъ. При такихъ условхяхъ вели- 
чина недоимки ростетъ почти изъ году въ годъ. Въ де- 
сятил'Ётшй перюдъ, съ 1876 по 1886, недоимка увели- 
чилась съ 34 до 66 милл1оновъ рублей, а въ течете по- 
сл'Ьдующихъ шести л'Ьтъ, всл'Ьдствхе несчастныхъ 1891 
и 1892 года, она возросла до 117 миллюновъ, и только 
въ 1893 году опять несколько понизилась, т.-е. дошла 
до 114.430.437 руб., составляя 80,37о всего оклада. 

Удивительныя колебан1Я въ поступлен1и платежей 
вполн'Ь подтверждаютъ все вышеизложенное. Въ уро- 
жайные годы можно съ верностью ожидать перепосту- 
плен1я; въ неурожайные и даже годы средняго урожая 
недоимка растетъ постоянно, потому что отъ урожай- 
наго года никакихъ запасовъ не остается. Такъ, въ уро- 
жайные 1887 и 1888 годы подать поступила съ избыт- 
комъ, переборъ составляетъ 15 миллхоновъ; а если при- 
нять въ соображенхе, что и въ эти два года было не- 
сколько неурожайныхъ губершй, то переборъ въ урожай- 
ныхъ губершяхъ окажется гораздо значительнее 15 мил- 
Л10Новъ. Всл^дъ зат^мъ, въ 1889 году, урожай былъ 
еще удовлетворительный, но только несколько меньше 
предыдущаго, и немедленно является усилеше недоимки, 
которая, какъ мы видели, доходитъ къ концу 1892 г. 
до 116.857.242 р. — и зат^мъ въ благополучный 1893 г. 
опять понижается до 114.430.437 р. 

Что же это доказываетъ? — То, что, какъ выше уже 
было указано, въ хорош1Й годъ съ крестьянъ выбирается 
для пополнешя недоимки все, что только можно выбрать, 
такъ что отъ дарованнаго имъ природою избытка ни- 
чего не остается. Въ урожайные годы ихъ хозяйство не 
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поправляется, никакихъ запасовъ они делать не могутъ, 
а потому при первомъ же пониженш урожая немедленно 
недоимка начинаетъ рости въ соразмерности. При та- 
кихъ услов1Яхъ состоятельные крестьяне едва перемо- 
гаются, а бедные все бол*е и бол^е разоряются. 

Такое положен1е д^ла очевидно должно было обра- 
тить на себя внимаше правительства, и действительно 
уже давно указывалось на необходимость реформы. 

Еще бывшая въ 1873 г. коммиссхя статсъ-секретаря 
графа Валуева заявляла, что она «обратила внимаше на 
принятый способъ взыскан1Я податей и недоимокъ, сопро- 
вождающШся большею част1ю продажею скота и инвен- 
таря, мера эта, применяемая безъ всякаго разбора, окон- 
чательно останавливаетъ производство и лишаетъ казну, 
ради исправнаго поступлешя единовременнаго платежа, 
плательщика въ будущемъ, немало содействуя упадку 
сельской производительности». Посему коммисс1Я полагала, 
что «общая реформа прямыхъ податей стоитъ в ъ числе 
самыхъ насущныхъ потребностей Россш въ настоя- 
щее время». Прошло около двадцати летъ, и авторъ 
книги «Неурожай» пишетъ: «Несомненно, что выходъ 
изъ этого положешя — одинъ изъ самыхъ серьезныхъ во- 
просовъ, который подлежитъ неотложному разрешешю, 
такъ какъ съ нимъ связаны какъ насущные интересы 
государственнаго казначейства, такъ и еще более на- 
сущные интересы жизни русскаго народа и возможности 
П0ДНЯТ1Я его благосостояшя. Нельзя ни медлить съ этимъ 
вопросомъ, ни скрывать отъ себя его первостепенной 
важности, ни темъ более надеяться разрешить его ка- 
кими бы то ни было полумерами. Несомненно, что какъ 
только закончится настоящая кипучая деятельность по 
обезпечешю продовольств1я населен1Я постигнутыхъ не- 
урожаемъ местностей, вопросъ о коренномъ преобра- 
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зован1И нашей податной системы самъ собою вы- 
двинется на первый планъ, потому что съ разр'Ьше- 
темъ его въ благопрхятномъ для населешя смысл* свя- 
зана вся экономическая жизнь нашего народа, все буду- 
щее преусп'Ьяюе русскаго государства». Прошло еще три 
года, и мы читаемъ во всеподданн'Ьйшемъ доклад* ми- 
нистра финансовъ о государственной росписи доходовъ 
и расходовъ на 1895 годъ: «Ньга*, обладая бол*е близ- 
кими къ местному населен1ю органами, финансовое ве- 
домство, согласно предначертан1ямъ въ Боз* почившага 
Императора, приступило къ подготовке преобразова- 
шя способовъ взиман1Я крестьянскихъ платежей, въ ви- 
дахъ устранен1Я гЬхъ обремененШ, кои налагаются на 
крестьянское населете не столько самими платежами, 
сколько несовершенными способами и прхемами ихъ взи- 
машя». 

Нельзя не пожелать, чтобы приступъ къ подготовке 
указанной реформы привелъ наконецъ къ удовлетвори- 
тельному разрешен1ю столь важнаго вопроса. Съ 1870 г. 
эта реформа признана самою насущною потребностью- 
Россш, и, несмотря на то, вопросъ до сихъ поръ не 
двигается впередъ, пребывая все еще въ перход* под- 
готовительныхъ работъ. 



Въ чемъ же должна состоять реформа, какъ сл*- 
дуетъ поставить сущность задачи? 

Авторъ вышеуказаннаго сочинешя утверждаетъ, чта 
требуется коренное преобразованхе нашей податной 
системы; что выйти изъ настоящаго положетя какими бы 
то ни было полумерами - не следу етъ и надеяться. На 
онъ не указываетъ, въ чемъ, по его мненш, должна 
заключаться эта реформа. 
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Трироговъ въ свое время полагалъ, что какъ госу- 
дарственный, такъ и земской податной систем* следо- 
вало бы приблизиться къ тому, что фактически сущест- 
вуетъ въ сред* крестьянскихъ обществъ. 

По его словамъ, и община, и волостное собраше (въ 
изсл'Ьдованныхъ имъ местностяхъ), облагая населенхе для 
своихъ нуждъ, никогда не принимаютъ въ соображен1е 
ни числа ревизскихъ душъ, ни числа десятинъ; они 
знаютъ въ каждомъ обществ* только число домохозяевъ, 
число окладныхъ М1рскихъ долей и число рублей и ко- 
п*екъ, причитающихся на каждую долю. Доходность раз- 
личныхъ участковъ земли изменяется подъ вл1ян1емъ из- 
меняющихся системъ хозяйства, а потому и уравнитель- 
ность, достигаемая кадастромъ, будетъ всегда сомнительна. 
Изъ всехъ единицъ обложетя: души, десятины, домо- 
хозяйства — последняя, по мнешю Трирогова, устойчи- 
вее, целостнее и целесообразнее двухъ первыхъ уже по- 
тому, что мертвыя, младенческ1Я и тому подобныя души 
прибавляются ежегодно, а мертвыя домохозяйства можно 
считать только веками. Десятины въ своемъ числе неиз- 
менны, а домохозяйство всегда представляетъ продуктъ 
правильно прогрессирующей экономической жизни чело- 
века-хозяина во всЬхъ состоян1яхъ. Вотъ почему эко- 
номическ1я доли, подъ назвашемъ экономическихъ или 
М1рскихъ душъ, определяющ1я экономическую силу домо- 
хозяйства, и должны быть положены въ основаше вся- 
кихъ обложен1й, ибо эти души ничего общаго, кроме на- 
зван1я не имеютъ съ отмененною подушною податью. 
Эти души составляютъ продуктъ народнаго хозяйства, 
предметъ торговли, имеютъ цену подъ вл1ян1емъ пред- 
ложешя и спроса. И земство, и государство не лишены 
возможности держаться въ своихъ 6бложен1яхъ более 
конкретныхъ государственныхъ единицъ, т. -е. не числа 
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рабочихъ или десятинъ, а домохозяйствъ. У государства 
и у земства, — прибавляетъ Трироговъ, — много дорогихъ 
органовъ, который, нужно думать, не хуясе волостныхъ 
съум'Ьютъ собрать т6, что у народа уже готово и въ 
чемъ онъ не отказьгоаетъ волостнымъ органамъ. Разница 
между переписью душъ и переписью домохозяйствъ только 
та, что последняя потребуетъ мен'Ье времени и труда и 
представляетъ бол'Ье экономической целесообразности. 

Такимъ образомъ, Трироговъ склоняется къ тому, 
чтобы домохозяйство принять за основанхе податнаго 
обложетя, при чемъ, со временемъ, поземельный налогъ 
могъ бы войти въ сочетан1е съ промысловымъ налогомъ, 
такъ какъ оценивать придется не землю, а каждое от- 
дельное хозяйство, сообразно его доходности, зависящей 
отъ взаимодействхя многихъ элементовъ. 

Домохозяйство представляетъ действительно неоце- 
нимый элементъ для определешя платежной способности 
каждаго хозяина, но элементъ изменфощхйся изъ года въ 
годъ; хорош1й хозяинъ сегодня можетъ сделаться сла- 
бымъ хозяиномъ черезъ годъ, и наоборотъ — слабый хо- 
зяинъ можетъ опериться, подняться, стать на ноги; — 
все эти условхя общество можетъ принимать въ сообра- 
жен1е, производя ежегодно свою внутреннюю раскладку. 
Но государство и земство въ эти детали входить не мо- 
гутъ, и потому следу етъ сомневаться, чтобы домохо- 
зяйство служило удобною единицею для установлешя 
государственнаго и земскаго налога. Съ государственной 
точки зрен1я, домохозяйство такъ же мало поддается 
кадастрирован1ю, какъ земля или рабочая сила. Подобно 
тому, какъ та же земля въ рукахъ Ивана или Петра 
представляетъ различную доходную единицу, то же число 
рабочихъ въ двухъ семействахъ можетъ иметь для хо- 
зяйства различные экономичесше результаты. Въ одномъ 
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хозяйств* всЬ рабоше здоровы, а въ другомъ одинъ изъ 
нихъ больной, или сл'Ьповатъ, или говоритъ сиплымъ го- 
лосомъ и не можетъ понукать лошадь, какъ въ выше- 
приведенномъ прим'Ьр'Ь. Но, повторяемъ, государство не 
можетъ входить во всЬ эти детали, который служат^ 
превосходными признаками платежной способности для 
внутренней раскладки. Какая же можетъ быть ц'Ьль — 
перечислять налогъ съ земли на домохозяйство, при не- 
обходимости принимать одну общую неизменную единицу? 
Точно такъ же какъ прежняя ревизская душа и ны- 
нешняя земля служили и служатъ только внешнею схе- 
матическою нормою государственнаго обложетя, съ ко- 
торою общество совершенно не сообразуется въ своей 
внутренней раскладке; точно такъ же и домохозяйство, 
если оно будетъ принято за основаше подати, превра- 
тится въ такую же внешнюю схематическую форму; въ 
рукахъ государства оно не можетъ быть т^мъ живымъ 
элементомъ, какимъ бы желалъ видеть его Трироговъ. 
Онъ самъ указываетъ на то, что крестьянскому обществу 
нужны только дв* вещи: во-первыхъ, знаюе итога пла- 
тежей, положенныхъ на общество, и во-вторыхъ, чтобы 
этотъ итогъ не превосходилъ платежныхъ способностей 
общества; а подъ какими названхями взыскиваются пла- 
тежи, — къ этому оно относится совершенно безучастно. 

Къ чему же задаваться преобразоватемъ податной 
системы, когда самое назваше налога для крестьянъ не 
имеетъ никакого значен1я; когда крестьяне всяюй на- 
логъ— будь это прежнШ подушный, или настояпцй позе- 
мельный, или будущ1й домохозяйственный — принимаютъ 
въ соображеше только въ его итогЬ, перелагая его всегда 
по собственной, совершенно самостоятельной, раскладк* 
между домохозяевалш. 

Известная англШская поговорка, что худой старый 
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налогъ лучше новаго хорошаго, особенно применима къ 
настоящему случаю. 

Изъ всего вышесказаннаго мы приходимъ къ заклю- 
чеюю, что изм'Ьнеюя настоящей податной системы со- 
вершенно не требуется, а требуется только изм'Ьнете 
системы взиман1Я. Это же посл'Ьднее изм'Ёнете несом- 
ненно должно быть кореш1ымъ; въ этомъ отношенш по- 
лумерами никакихъ удовлетворительныхъ результатовъ 
достигнуть невозможно. 

Но и разр^шенхе вопроса, поставленнаго въ такую, 
повидимому, более простую форму, представляетъ все еще 
значительный трудности, и главная трудность заключается, 
можно сказать, въ господствующемъ у насъ воззр^ти на 
вопросъ. 

Общинное владете неразрывно связано съ круговой 
порукой, а круговую поруку мы привыкли считать, какъ 
уже выше указано, главнымъ препятств1емъ къ ращо- 
нальному устройству способа взиматя крестьянскихъ пла- 
тежей. Съ другой стороны, у насъ господствуетъ убеж- 
дете, что крестьяне ничего не станутъ платить, если 
они къ тому не будутъ побуждаемы теми пр1емами, ко- 
торые ныне у насъ въ употребленхи. 

Еслибы только можно было отрешиться отъ этихъ 
двухъ столь привычныхъ намъ воззренШ на вопросъ, то 
уже темъ самымъ разрешеше его значительно бы облег- 
чилось. 

Круговая порука въ той форме, какъ она у насъ 
введена, действительно служитъ неопреодолимымъ препят- 
ств1емъ всякому улучшешю системы взиманхя сборовъ. 
Но совершенно ошибочно мнеше, будто круговая порука, 
въ этой грубой форме, связана съ обпщннымъ владе- 
юемъ; совершенно неосновательно и то предположенхе. 
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что она служитъ действительной гарантхей исправнаго 
поступлетя сборовъ. 

Доказательствомъ, что она не вытекаетъ естественно 
изъ общиннаго влад^тя, можетъ служить уже то обстоя- 
тельство, что она распространяется у насъ на общества, 
влад^юидя землею какъ на общинновгь, такъ и на участ- 
ковомъ прав*. Круговая порука, естественно вытекающая 
изъ бытоваго общиннаго строя, югЬетъ, какъ мы видели, 
совершенно другой характеръ: она не заставляетъ ис- 
правныхъ членовъ платить за неисправныхъ, она им'Ьетъ 
предварительный характеръ и заключается въ распре- 
д'Ьленш податнаго налога, по соображенш съ податною 
способностью каждаго домохозяина, — эта круговая по- 
рука не только не препятствуетъ усовершенствоватю 
нашей системы взимашя платежей, но, напротивъ того, 
должна облегчать введенхе всякаго улучшен1я. 

Что же касается круговой поруки въ той грубой 
форм*, какъ она вылилась у насъ въ административной 
практик*, то было бы совершенно ошибочно полагать, 
что она въ действительности сколько-нибудь обезпечи- 
ваетъ исправность поступлешй. Въ действительности она 
ложится тяжкимъ бременемъ большею частью не на бо- 
гатыхъ, а на бедныхъ крестьянъ. Богатый, а потому и 
вл1ятельный въ общин* крестьянинъ никогда не оставитъ 
безъ возм^щентя недоимку, уплаченную имъ за несостоя- 
тельнаго или неисправнаго сообщника. Круговая порука— 
это страшное оружхе въ рукахъ богатыхъ крестьянъ, 
дающее имъ в*рное средство къ совершенному закаба- 
лешю слабосильныхъ общинниковъ; фискальная круговая 
порука неизбежно ведетъ къ совершенному разоренпо 
бедныхъ крестьянъ, между т-Ьмъ какъ маро^ды этимъ 
путемъ большею частью наживаются. 

Отмена фискальной круговой поруки потому не только 
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не отзовется вредно на поступлети платежей, но, на- 
противъ того, должна им'Ёть благопрхятныя посл'Ьдствхя, 
ибо несомненно эта отмена послужнтъ къ поднятхю 
благосостояшя крестьянскаго населетя. Уже въ настоя- 
щее время всЬ общества, въ которыхъ числится мен'Ье 
сорока душъ, избавлены отъ круговой поруки. Инте- 
ресно было бы собрать св^д^нхи по всёмъ такимъ обще- 
ствамъ о поступлети въ нихъ податей. Мы полагаемъ, 
что это изсл^доваше показало бы, что въ этихъ обще- 
ствахъ подати поступаютъ не хуже, ч^мъ въ другихъ 
обществахъ, находящихся съ ними въ одинаковыхъ поч- 
венныхъ и хозяйственныхъ условхяхъ, но подчиненныхъ 
к-руговой порук*. 

Другое господствующее воззрите, не мен'Ье затруд- 
няющее приступъ къ реформ* системы взиман1я крестьян- 
скихъ платежей, касается нерасположенхя крестьянъ доб- 
ровольно уплачивать подати. Утверждаютъ, что даже са- 
мые зажиточные крестьяне оттягиваютъ, насколько воз- 
можно, всяк1е платежи и вносятъ ихъ не иначе какъ по 
настоятельному требоватю властей; что потому безъ при- 
нуждешя т^ми энергическивга м-рами возд^йствхи, кото- 
рый применяются нын* местными властями, крестьяне 
ничего платить не будутъ. 

Ёслибы это было действительно такъ, ес^шбы безъ 
т^хъ меръ понуждетя, который нын* въ ходу, было 
невозможно разсчитывать на исправное поступлеюе по- 
датей, то оставалось бы только опустить руки и при- 
знать, что въ смысле улучшешя существующаго способа 
взиман1Я податей у насъ ничего сделать нельзя. 

Чтобы судить о томъ, насколько это воззрете осно- 
вательно вообще, уже не говоря о томъ, что оно во вся- 
ковгь случае преувеличено, необходимо выяснить себе, 
чемъ можетъ быть вызываемо стремленхе крестьянъ от- 

21 
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тягивать платежи въ т'Ёхъ случаяхъ, когда это стремле- 
ше действительно проявляется, ибо весьма важна точка 
зр^тя, съ которой приходится смотреть на вопросъ. 

Въ настоящее время крестьянинъ нередко оттягиваетъ 
платежи, главнымъ образомъ потому, что администращя 
выбираетъ у него все, что только можно выбрать. При 
существующей грубой форм* круговой поруки крестья- 
нинъ никогда не обезпеченъ въ разм'Ьр'Ь, въ которомъ 
съ него будетъ истребованъ платежъ; потому весьма 
естественно, что установляется какъ бы н'Ькоторая скры- 
тая борьба между нимъ и фискомъ. Въ виду неограни- 
ченности обращаемыхъ къ нему требоваюй, когда за 
нимъ значится недоимка, крестьянинъ естественно ста- 
рается проявить наименьшую платежную способность, 
чтобы хотя этимъ путемъ положить некоторую гра- 
ницу крайнимъ востребовашямъ уплаты. Если же неже- 
лан1е платить вызывается именно существующимъ спо- 
собомъ взиман1я податей, то очевидно совершенно оши- 
баются гЬ, кои полагаютъ, что это нежелате платить 
должно служить препятств1емъ къ преобразованхю системы 
податнаго взыскан1я; напротивъ, реформа именно жела- 
тельна для того, чтобы пр1учить крестьянина къ исправ- 
ному платежу налога. Хотя авторъ книги «Неурожай» и 
разд'Ьляетъ общее мн^Ьше, «что подати нашими крестья- 
нами почти никогда добровольно не уплачиваются», но и 
онъ приходитъ къ заключетю, «что позволительно на- 
деяться, что поступлен1е казенныхъ налоговъ только 
тогда и будетъ идти въ действительности успешно, 
когда поднимется уровень народнаго благосостояшя, ко- 
торому существующая ныне система взиман1я податей слу- 
житъ фактической преградой». Можно предположить еще 
съ большею долею вероят1я, что по мере упорядочен1я 
порядка взимашя, когда размеръ обязательнаго платежа 
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^удетъ точно опред'Ьленъ, когда плательщикъ будетъ 
знать — что, сверхъ сл'Ьдующаго съ него оклада, онъ не 
будетъ понуждаться къ дополнительнымъ платежамъ за 
другихъ, и въ случа* какого-либо несчаст1я, неурожая, 
пожара, выбыт1я работника изъ семьи, падежа скота 
и т. п., ему будетъ оказываться платежная льгота, — 
«рестьянинъ привыкнетъ платить то, что съ него дей- 
ствительно сл-Ьдуетъ, безъ т^хъ крайнихъ жЬръ понуж- 
ден1я, которыя нын* въ употреблети. 

Мы говоримъ зд^сь о крайнихъ м^рахъ понуждешя, 
которыя ньга* въ употребленхи, но т^мъ самымъ мы ни- 
сколько не отрицаемъ необходимости понудительныхъ 
м'Ьръ вообще. Возражая противъ одной крайности, мы 
не желаемъ впасть въ другую крайность и создавать изъ 
мужика какой-то идеалъ податнаго плательщика. Везд* 
и всегда каждой подати противопоставляется понужден1е 
въ случа* неплатежа ея. Лица, платяпця налоги всл^д- 
€тв1е сознашя своего гражданскаго долга, которыя про- 
должали бы исправно платить налоги, даже еслибы это 
было предоставлено совершенно на ихъ произволъ, со- 
ставляютъ вообще исключете; большею частш везд-Ь 
платятъ исправно отчасти потому, что къ этому при- 
выкли, отчасти всл'Ьдств1е уверенности, что неплатежъ 
будетъ иметь для податнаго лица неблагопр1Ятныя эко- 
номичесшя последств1Я. Поэтому о томъ, чтобы уничто- 
жить въ среде нашего сельскаго населен1я самое понуж- 
ден1е ко взносу податей не можетъ быть и речи. Весь 
вопросъ заключается въ томъ, — существуетъ-ли при на- 
стоящихъ услов1Яхъ крестьянскаго быта, безусловная не- 
обходимость держаться господствующихъ у насъ, можно 
сказать, азхатскихъ прхемовъ взиматя крестьянскихъ пла- 
тежей, или есть возможность перейти къ другимъ, более 
нормальнымъ способамъ понуждешя недоимщиковъ. 

21* 
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Если принять въ соображен1е, что настоящхй поря-- 
докъ применяется не въ вид* исключен1я къ какой-либа 
незначительной части нашего населенхя, а представляетъ 
обычный прхемъ взимашя платежей въ сред* трехъ-чет- 
вертей всего населешя государства, то не трудно будетъ 
дать себ* отчетъ въ томъ — какой громадный вредъ та- 
кое положеше д*ла наноситъ всему государству и какъ 
благотворно должно отозваться даже малейшее улуч- 
шеюе въ этомъ отношенш. 

Мы уже видели, что реформа должна состоять не въ 
изм^Ьненш податной системы, а только въ изм^Ёненш спо- 
соба взиман1Я платежей. 

Посмотримъ же прежде всего, кашя нашъ законъ 
установляетъ м^ры взыскашя. 

На основанш ст. 187-й Общаго Положеюя — каждое 
сельское общество, какъ при общинномъ, такъ и 
при участковомъ или подворномъ пользован1И зем- 
лею, отв^чаетъ, круговою порукою, за каждаго 
изъ своихъ членовъ въ исправномъ отбыван1И ка- 
зенныхъ, зецскихъ и М1рскихъ повинностей. 

На основанш ст. 188-й, въ отношен1И неисправныхъ 
плательщиковъ казенныхъ и М1рскихъ повинностей сель- 
ское общество можетъ принимать сл'Ьдуюпдя м^ры взы- 
скан1я: 

1) обратить на возм^щенхе недоимки доходъ съ при- 
надлежащаго недоимщику въ собственность недвижимаго 
имущества; 

2) отдать самого недоимщика, или кого-либо изъ чле- 
новъ его семейства, въ посторонше заработки, въ томъ 
же уЁзд* или сосЬдственномъ, съ условхемъ, чтобы вы- 
работанныя деньги обратить въ М1рскую кассу; отдавать 
въ заработки въ друпя, неотдаленныя, губернш дозво- 
ляется только по приговору сельскаго схода, утвержден- 
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ному мировымъ посредникомъ, и притомъ только такихъ 
неисправныхъ плательщиковъ, кои не платятъ повин- 
ностей по упорству, нерад'Ьшю или распутству; 

3) опред'Ьлить къ недоимщику опекуна, безъ разр*- 
шетя котораго не дозволяется неисправному хозяину 
отчуждать что-либо изъ его имущества и изъ его дохо- 
довъ до пополнешя недоимки; или вм-Ьсто неисправнаго 
хозяина назначать старшимъ въ дом* другого члена 
той же семьи; 

4) подвергнуть продаж* принадлежащее недоимщику 
лично недвижимое имущество, за исключетемъ лишь вы- 
купленной крестьянской усадьбы; 

5) продать ту часть движимаго имущества и строетй 
недоимщика, которая не составляетъ необходимости въ 
его хозяйств*; 

6) отобрать у недоимщика часть отведенныхъ ему по- 
левыхъ угодШ или даже весь его полевой над'Ьлъ. 

На основаши ст. 190-й, въ случа* неисправности 
всего сельскаго общества, оно понуждается къ уплат* 
недоимокъ черезъ м*стную полищю. 

На основаши ст. 191-й, при безусп*шности м*ръ по- 
буждешя (?), недоимка пополняется полищею посред- 
ствомъ продажи крестьянскаго движимаго имущества, если 
всл*дств1е какого-либо б*дств1я не сд*лано, по предва- 
рительному о томъ ходатайству, отсрочки въ платеж*. 

Почти совершенно аналогичесшя м*ры взыскан1я не- 
доимокъ приведены и во второмъ отд*л* Положен1Я о 
выкуп*, съ т*мъ только добавлешемъ, что предписы- 
вается сельскому начальству несостоятельнаго общества 
никого не увольнять по паспортамъ изъ селен1й и вм*сто 
избранныхъ обществомъ должностныхъ лицъ назначать 
друпя по усмотр*Н1Ю начальства. Если же, за приня- 
т1емъ вс*хъ указанныхъ м*ръ, недоимка остается непо- 
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полненной, то разр'Ьшается приступить къ продаж'Ь съ 
торговъ прхобр'Ьтенныхъ недоимщиками участковъ, при 
чемъ на первыхъ и вторыхъ торгахъ къ прюбр'Ьтешк^ 
участковъ допускаются только лица землед'Ёльческаго со- 
СЛ0В1Я, а на третьихъ торгахъ — лица всЁхъ состоянШ. 

Въ крайнихъ случаяхъ, т.-е. когда недоимка возра-^ 
стетъ до годоваго оклада, полагается входить въ раз- 
смотр'Ёше — не произошла-ли недоимка отъ какихъ-либа 
несчастныхъ случаевъ и не сл'Ьдуетъ-ли оказать недоим- 
щикамъ как1я-либо облегчешя или льготы (ст. 130). 

Наконецъ, указомъ 17-го ноября 1869 года — всЬ се- 
лешя, им'Ьющ1я отд-Ёльное влад'Ьше землею и въ кото- 
рыхъ числится мен'Ье 40 душъ, избавлены отъ круговой 
поруки по платежу податей, — даже при существованш 
общиннаго землевлад'Ьшя. 

Итакъ, круговая порука распространяется какъ на 
селешя, состоящ1я на общинномъ, такъ и на селенхя, 
С0СТ0ЯЩ1Я на участковомъ пользованш землей. Этимъ са- 
мымъ подтверждается то, на что мы указывали выше, 
что эта круговая порука введена исключительно съ фи- 
скальною ц'Ьлью и ничего общаго не им'Ьетъ съ общин- 
нымъ влад'Ьнхемъ. 

На местную П0ЛИЦ1Ю возлагается понуждать неисправ- 
ное сельское общество къ уплат'Ь недоимки, но при этомъ 
не опред'Ёлено, какхя, для достижешя ц'Ьли, допускаются 
м'Ьропрхятхя, — такимъ образомъ, открывается самый ши- 

РОКШ ПрОСТОрЪ произволу П0ЛИЦ1И. 

Въ Общемъ Положеши (189) и въ Положеши о вы- 
куп* (130) указывается на необходимость изсл'Ьдовашя 
причинъ происхождетя недоимки, въ т'Ьхъ случаяхъ, 
когда она возрасла до значительныхъ разм'Ьровъ (въ по- 
ел 'Ьдней стать'Ь прямо употреблены слова: въ крайнихъ 
случаяхъ), т.-е. выяснешя, не произощла-ли она всл^д- 
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ств1е какого-либо несчастхя и не представляется- ли необ- 
ходимость въ какой-либо льгогЬ. Все внимаше обращено 
на образовавшуюся недоимку, ничего не д-Ёлается для 
предупрежденхя ея образовашя. Пожаръ, смерть или бо- 
лезнь работника, неурожай, падежъ или кража скота, — 
обстоятельства, лишающхя самаго старательнаго хозяина 
возможности исполнить свои обязанности, сами по себ* 
не даютъ еще права на льготу; только въ случа'Ь на- 
коплешя значительной недоимки, въ крайнемъ случа*, 
какъ говоритъ законъ, т.-ё. когда мужикъ уже оконча- 
тельно разорился, когда уже поздно, возникаетъ во- 
просъ, — не сл'Ьдуетъ-ли оказать какую-либо льготу, между 
т*мъ какъ своевременно оказанная соотв'Ьтственная льгота 
могла бы спасти сельскаго хозяина отъ разорешя. 

Наибольшее практическое значен1е принадлежитъ 
стать-Ё 188-й, приводящей рядъ м'Ьръ, которыя могутъ 
быть принимаемы противъ недоимщиковъ. Тутъ гово- 
рится и объ отчуждети дохода съ лично принадлежа- 
щага недоимщи|су имущества и объ отдач* его въ за- 
работки, и объ опред'Ьлеши къ нему опекуна (м'Ьра, ко- 
торую едва-ли когда-либо пришлось применить на прак- 
тик'Ь со времени издан1Я Положетя о крестьянахъ, до 
того она несогласна съ народнымъ обычаемъ), и о про- 
даж* части его инвентаря, и наконецъ о лишеши его 
части или всЁхъ над'Ьленныхъ ему полевыхъ угод1Й, а 
въ т'Ьхъ случаяхъ, когда приступлено къ выкупу, — и о 
продаж* пр1обр*теннаго недоимщикомъ участка. 

Такимъ образомъ преподается ц'Ьлый рядъ, посте- 
пенно усиливающихся м*ропр1ят1Й, кончающШся отобра- 
темъ над'Ьла или отчуждешемъ выкупленнаго участка. 

Несомненно, при составлеши этихъ правилъ, имелось 
въ виду прибегать только въ самомъ крайнемъ случа* 
къ 0ТНЯТ1Ю над'Ьла или отчуждешю участка — только 
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тогда, когда всё остальныя м'Ьропрхятхя не привели ни 
къ какому результату. Какъ бы подобная постепенность 
въ м'Ьрахъ взыскашя ни казалась съ отвлеченной точки 
вр'Ьтя благоразумною и ц'Ьлесообразною въ видахъ сохра- 
нен1я за крестьянами земельныхъ над'Ьловъ, но въ д'Ьй- 
ствительности эта, кажущаяся благоразумною, постепен- 
ность приводитъ къ прямо противоположнымъ резуль- 
татамъ, вызывая всЬ т* безобразныя явлен1я, коими 
испещрена наша система взыскашя крестьянскихъ пла- 
тежей. Недоимщикъ прежде всего систематически разо- 
ряется. Если его постигло какое-либо несчастхе, это не 
принимается въ соображеше, ему не оказывается ника- 
кой льготы, до гЬхъ поръ, пока на немъ не накопилось 
значительной недоимки. У него отбирается движимое иму- 
щество, онъ отдается въ заработки, у него продается 
инвентарь, часть его строенШ — однимъ словомъ, онъ 
приводится въ такое положеше, при которомъ хозяину- 

# 

недоимщику подняться на ноги становится уже совер- 
шенно невозможнымъ, и д'Ьло кончается все же т'Ьмъ, 
что крестьянинъ лишается земли. 

Между Т'Ьмъ, еслибы крестьянинъ зналъ, что, при 
накопленш на немъ недоимки, не вызванной несчастнымъ 
случаемъ, а обусловленной или нежелангемъ платить, или 
неисправностью, онъ будетъ лишенъ только земли, ко- 
торая служитъ гарант1ею его исправности; что часть на- 
Д'Ьла или весь над-Ёлъ будетъ временно или окончательно 
у него отобранъ и переданъ другимъ, и что даже вы- 
купленный участокъ будетъ у него отчужденъ, — однимъ 
словомъ, еслибы посл-Ьдняя мЪра сделалась первою или 
единственною, то въ остальныхъ м'Ёропрхятхяхъ, нисколько 
не помогающихъ д'Ьлу и только служащихъ къ оконча- 
тельному разорешю крестьянъ, уже не настояло бы не- 
обходимости. Подобная постановка податнаго порядка 



— 329 — 

им'Ьла бы еще и то преимущество, что даже въ т'Ьхъ 
случаяхъ, когда д'Ёло доходило бы до д-Ёйствительнаго 
отчужден1Я земли, у крестьянина оставались бы н'Ькото- 
рыя средства, которыя бы позволяли ему, такъ или иначе, 
пристроиться и взяться за какое-либо другое д'Ёло. При 
настоящемъ же порядке, всЬ предписанныя закономъ 
м*ропр1ят1я, не достигая своей ц'Ёли, ведутъ только къ 
окончательному истощешю недоимщика, и когда настаетъ, 
наконецъ, моментъ отчуждетя земли, онъ уже въ конецъ 
разоренъ, за нимъ ничего не остается, онъ превращенъ 
въ нищаго. 

Только еще одну изъ существующихъ м'Ьръ понуж- 
детя полезно бы было сохранить, хотя и въ совершенно 
изм'Ьненномъ вид*. 

Чтобы не обращаться и за небольш1я недоимки не- 
медленно къ отобранш над'Ьла или отчуждеюю земли, а 
съ другой стороны, чтобы не оставлять, съ самаго на- 
чала появлен1я недоимки, последнюю безъ воздМствхя, 
полезно сохранить п. 2-й статьи 188, изм'Ьнивъ его со- 
образно требованхямъ ращональнаго порядка взимашя 
платежей. 

Отдача человека обшествомъ въ заработки есть въ 
сущности отдача челов'Ька во временную кабалу — это 
остатокъ кр'Ьпостнаго права, ибо фактически человЪкъ 
лишается свободы, такъ какъ онъ отдается въ неволь- 
ные работники другому, — уже не говоря о томъ, что по- 
добная отдача въ заработки происходитъ обыкновенно 
по ц'Ьнамъ несравненно низшимъ противъ существующихъ 
въ каждой м'Ёстности ц'Ьнъ на свободныхъ рабочихъ. Но 
вм'Ьсто отдачи челов'Ька въ заработки, какъ это ньш'Ь 
происходитъ, сл'Ьдовало бы предоставить недоимщику 
возможность и даже возложить на него обязанность от- 
работывать недоимку, — на уплату которой деньгами у 
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него не хватаетъ средствъ, — рабочими днями. Для каж- 
дой местности могла бы быть установлена правитель- 
ствомъ умеренная такса на конный и п*Ш1Й рабоч1й день, 
и по этой такс* недоимщикъ призывался бы на работу 
на определенное число дней сообразно оказавшейся на 
немъ недоимки. Еслибы, наприм'Ьръ, м'Ьстная такса п*- 
шаго работника была установлена по 25 к. за день, то 
для отработки недоимки въ десять рублей недоимщику 
пришлось бы отстоять сорокъ рабочихъ дней. Въ н^ко- 
торыхъ случаяхъ, наприм'Ьръ, когда общество потвор- 
ствуетъ недоимщикамъ и не принимаетъ зависящихъ отъ 
него м^ръ для ограждешя правильнаго поступлен1Я по- 
датей соотв'Ьтственнымъ распред'Ьленхемъ земельныхъ уго- 
дШ, — обязательная постановка рабочихъ дней могла бы 
быть распространяема и на все общество. 

Предоставленные такимъ образомъ въ распоряжеше 
правительства рабочхе дни могли бы быть употребляемы 
на улучшеше м^стныхъ пути сообщен1Я. исправлен1я 
проселочныхъ дорогъ, рытье канавъ и т. п. занят1Я, что 
принесло бы существенную пользу каждой местности. По- 
добная отработка недоимки представляла бы несомн'Ённо 
н'Ькоторую жертву для государственнаго казначейства, по- 
тому что соответственная выставленнымъ рабочимъ днямъ 
недоимка уже въ казначейство не поступитъ. Но, во- 
первыхъ, это въ действительности будетъ очень незначи- 
тельная жертва, потому что состоятельные плательщики 
всегда предпочтутъ откупиться деньгами, вместо поставки 
рабочихъ дней по таксе, которая будетъ установлена 
несколько ниже ходячей въ данной местности заработ- 
ной платы; съ несостоятельнаго же крестьянина немного бы 
и поступило въ казну, а между темъ употребленхе не- 
доимщика на подобную работу, ликвидируя недоимку, 
которая, вероятно, никогда бы уплачена не была, будетъ 
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значительно упрощать все кассовое счетоводство, а съ дру- 
гой стороны постепенное исправлеше м'Ьстныхъ дорогъ 
не можетъ остаться безъ влхяшя на благосостоянхе края, 
и потому отзовется со временемъ на усиленш платеж- 
ной способности м'Ьстнаго населешя. Кром* того, возмож- 
ность отработывать недоимку будетъ служить значитель- 
нымъ подспорьемъ для самихъ крестьянъ, которые не 
будутъ разоряться, какъ нын*, продажею инвентаря, 
такъ что и бедный крестьянинъ не будетъ лишенъ воз- 
можности со временемъ поправиться и стать на ноги. 

ВсЬ остальные пр1емы взысканхя крестьянскихъ пла- 
тежей, установляемые вышеприведенными законами, под- 
лежали бы зат'Ёмъ отм^Ьн*. 

Сл'Ьдовало бы отменить статью 187-ю, возлагающую 
фискальную круговую поруку на всЬ общества. Поел* 
вышевысказаннаго о круговой порук'Ё мы считаемъ из- 
лишнимъ повторять зд'Ьсь доводы, говорящ1е въ пользу 
не только полнМшей безвредности подобной м'Ьры, но и 
благотворныхъ результатовъ, которыхъ сл'Ьдуетъ ожи- 
дать отъ отм-Ёны этого безполезнаго и ст'Ьснительнаго 
учрежден1Я. 

Зат'Ьмъ подлежалъ бы отм'ЁН'Ь п. 5-й статьи 188 и 
ст. 190, установляющ1е продажу движимаго имущества 
недоимщика, т. -е. въ сущности продажу инвентаря. 

Хотя съ отвлеченной точки, какъ выше указано, и 
казалось бы вполне ц'Ьлесообразнымъ обращать взыскате 
прежде всего на движимое имущество недоимщика, т'Ьмъ 
бол'Ёе, что при этомъ законъ оговариваетъ, что продаж* 
можетъ подвергаться только такое имущество, которое 
не составляетъ необходимости въ хозяйств* недоимпщка, 
но въ действительности, какъ мы вид*ли, это распоря- 
жен1е имеетъ самое вредное вл1ян1е на благосостояше 
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крестьянъ, являясь одною изъ главныхъ причинъ ихъ 
разореюя. 

При бедности крестьянина-недоимщика все его дви- 
жимое имущество состоитъ въ одежд'Ь, хл'Ьб'Ь и скот*. 
Лохмотья его одежды никакой стоимости не им'Ёютъ, и 
едва-ли кто-либо ихъ купитъ; хл'Ьба у него обыкновенно 
самое незначительное количество; загЬмъ остается для 
продажи только одинъ скотъ — лошадь да корова, т.-е. 
тотъ крестьянскШ инвентарь, безъ котораго никакое хо- 
зяйство немыслимо и отчуждеше котораго неминуемо 
должно вести къ окончательному разореюю хозяйства 
недоимщика. При такихъ условхяхъ, очевидно, благоразум- 
нее отобрать у него уже и землю, потому что какая 
польза оставлять ему над'Ьлъ, лишая его вм'Ьст'Ь съ гЬмъ 
гЬхъ необходимыхъ принадлежностей хозяйства, безъ ко- 
торыхъ самое хозяйничанье становится невозможнымъ. 
Изъ продажи инвентаря выручается въ данную минуту 
некоторая сумма денегъ, но эта продажа уничтожаетъ 
навсегда платежную способность недоимщика, разоряя 
его въ конецъ. Получивъ н-Ёсколько рублей въ текущШ 
годъ, государство лишается навсегда изв'Ьстнаго источ- 
ника дохода, съ прекращенхемъ платежной единицы. 

Правда, законъ говоритъ, «что продаж'Ь подлежитъ 
только такое имущество недоимщика, которое не состав- 
ляетъ необходимости въ его хозяйств*»; но что такое — 
это необходимое? Ч^мъ бол^Ье у крестьянина скота, 
т^мъ его хозяйство обезнеченн^е, а потому продажа каж- 
дой скотины уменьшаетъ его состоятельность на будущее 
время, притомъ же это ограничен1е толкуется въ дейст- 
вительности въ смысл* неотчужден1я только последней 
скотины. Но разъ все остальное продано, а кром* того 
обыкновенно еще и заняты деньги на уплату податей. 
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обыкновенно и последняя скотина всл'Ьдъ зат'Ьмъ ухо- 
дитъ на расплату по долгамъ съ богатьплъ сосЁдомъ. 

При такихъ услов1Яхъ безусловное воспрещеше про- 
дажи крестьянскаго инвентаря окажется самою благо- 
детельною м^рою, принят1е коей не сл^Ьдуетъ отклады- 
вать. 

ЗатЪмъ необходимо воспретить прим-Ёнеше т'Ьлесныхъ 
наказатй для побуждетя недоимщиковъ вносить сл^дую- 
Щ1е съ нихъ платежи. Уже не говоря о неприглядности' 
подобнаго побудителыЙ1Го средства, оно также ведетъ 
только къ разорен1ю плательщиковъ. Крестьянинъ, ко- 
торый въ С0СТ0ЯН1И внести платежъ, никогда не дове- 
детъ д-Ьло до того, чтобы подвергнуться за невзносъ не- 
доимки т'Ьлесному наказан1ю, а потому этимъ путемъ 
только выжимаются у крестьянъ, такъ сказать, посл-Ьдше 
соки; неимущ1й крестьянинъ понуждается идти на самыя 
разорительный кредитныя сделки со своими состоятель- 
ными односельчанами, лишь бы добыть деньги на уплату 
податей, который гонятъ такимъ образомъ; незначитель- 
ное усилете поступлен1Й достигается опять окончатель- 
нымъ разорен1емъ плательщика. 

Наконецъ, сл'Ьдуетъ определить съ точностью и по- 
ставить въ определенный границы кругъ деятельности 
полищи. Въ сущности эта деятельность должна бы иметь 
только исполнительный характеръ; руководство же по- 
датнаго дела должно бы быть предоставлено податнымъ 
инспекторамъ, и полищя должна бы действовать только 
по ихъ указанш. 

На этихъ основан1ЯХъ могъ бы быть установленъ нор- 
мальный порядокъ взимашя крестьянскихъ платежей, не 
приводящ1й уже къ разореню сельскаго населен1Я. По- 
бужденхемъ ко взносу мелкихъ недоимокъ служили бы 
обязательные рабоч1е дни, а при дальнейшемъ возроста- 
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ши недоимки взыскан1е обращалось бы непосредственно 
на землю. 

Если до сихъ поръ не р'Ьшались приступить къ та- 
кому порядку, то это происходило главнымъ образомъ 
всл'Ьдствхе опасен1Я, что такой порядокъ можетъ повести 
къ обезземелен1ю крестьянъ. Это опасеше заставляло ми- 
риться съ настоящимъ, столь непригляднымъ порядкомъ 
взиман1я крестьянскихъ платежей. Только этимъ и можно 
объяснить, что податное д'Ьло остается у насъ до настоя- 
щаго времени въ столь печальнсЯвъ положен1и, несмотря 
на то, что уже четверть стол'Ьтхя тому назадъ прави- 
тельство пришло к-ъ уб'Ёждешю, что изм'Ьнеше существую- 
щаго порядка составляетъ для государства самую насущ- 
ную потребность. 

Лица, опасающ1Яся, что податная реформа поведетъ 
къ обезземелен1Ю крестьянъ, не отдаютъ себ'Ь яснаго от- 
чета въ томъ, что благосостояте страны вовсе не тре- 
буетъ, чтобы каждый отдельный крестьянинъ былъ не- 
разрьгено связанъ съ землей; необходимо только, чтобы 
крестьянское населете не было обезземелено. Уже не 
говоря о практической неосуществимости желан1Я на- 
д'Ьлять всЬхъ землей, — потому-что народонаселете всегда 
переростаетъ землю, — осуществлете подобнаго желатя, 
даже еслибы оно было возможно, совершенно нежела- 
тельно; необходимо, чтобы избытокъ сельскаго населешя 
находилъ себ'Ь другое занят1е, кром* возд'Ьлки собст- 
венной земли. Если, согласно вышеприведенному разсчету, 
можно полагать, что въ моментъ освобождешя крестьянъ 
около 15 милл10новъ крестьянскихъ семей были над'Ьлены 
землей, то желательно, чтобы число ихъ не уменьшалось; 
желательно дал'Ье, чтобы во глав* каждаго хозяйства 
стоялъ д'Ьльный и хорош1Й хозяинъ, но будетъ-ли этотъ 
хозяинъ Иванъ или Петръ — совершенно безразлично. 
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Если Иванъ окажется неспособнымъ вести хозяйство, то 
лучше, чтобы оно перешло къ Петру, даже если при 
этомъ Иванъ и остался бы безъ земли. Крестянское хо- 
зяйство, дворъ, сохранится и перейдетъ въ руки хорог 
шаго хозяина, также крестьянина, — а въ этомъ все д'Ьло. 

За исключешемъ несчастныхъ случаевъ, которые всегда 
должны быть принимаемы въ соображете, крестьянинъ 
можетъ запустить свое хозяйство или потому, что онъ, 
по распутству, пьянству или безтолковости, неспособенъ 
вести его, или потому, что онъ вообще не расположенъ 
заниматься своимъ деревенскимъ хозяйствомъ, зная, что 
на сторон-Ё, благодаря своему ремеслу и своимъ позна- 
шямъ, онъ можетъ заработать гораздо бол'Ье и составить 
себ* обезпеченное положете. Въ обоихъ случаяхъ было 
бы нецелесообразно насильственно связывать его съ зем- 
лей, лишь бы только вообще земля не ушла изъ рукъ 
крестьянъ. 

При такихъ услов1яхъ, очевидно, нечего опасаться 
обращешя взыскатя на земельные над'Ьлы недоимщиковъ, 
т'Ьмъ бол'Ье, что въ ббльшей части случаевъ угроза отчу- 
ждешя земли будетъ служить самымъ дМственнымъ по- 
бужденхемъ для крестьянъ исправно отбывать платежи, 
и потому будетъ оставаться только угрозой; хороипй 
крестьянинъ никогда не доведетъ Д'Ьло до потери земли. 
Оставлять же хозяйство въ рукахъ нерадиваго или не- 
способнаго хозяина совершенно нежелательно ^). 

Но для того, чтобы можно было привести въ испол- 
нете вышеизложенныя предположешя, необходимо одно 
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*) другое Д'Ьло усадьба: не входя въ подробности вопроса, мы полагаемъ, 
что усадьба должна бы оставаться неотъемлемою собственностью крестьянской 
семьи даже въ случа1; отчужденхя земельнаго над-Ьла за недоимку. Отчужде- 
Н1е усадьбы, и то только другому общиннику, должно бы быть допускаемо 
только по личному желан1Ю ея влад-Ьльца, въ случа'Ь, наприм-Ьръ, его совер- 
шеннаго высслен1я изъ деревни. 
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непрем'Ььшое услов1е. Необходимо, чтобы доходность земли 
превышала сумму платежей, которыми она облагается. 
Только въ такомъ случа'Ь над'Ьлъ будетъ представлять 
для крестьянина выгодный объектъ, только въ такомъ 
случа* крестьянинъ будетъ ценить землю и ни за что 
ее не упуститъ. На каждый освободивппйся за смерт1ю 
хозяина или снятый отъ недоимщика над'к/1ъ явятся 
массы претендентовъ. 

Однажды намъ случилось присутствовать на мхрскомъ 
сход'Ь, на которовпэ разбирались разный крестьянсшя д-Ьла. 
Пришла, между прочимъ, одна женщина, вдова, и стала 
просить, чтобы ей предоставили одинъ изъ трехъ над'Ь- 
ловъ, которыми пользовался ея сынъ, недавно умерш1й, 
и которые оставались въ рукахъ вдовы посл'Ьдняго. 06- 
судивъ Д'Ьло, крестьяне пор-Ьшили исполнить желанхе 
просительницы. Тогда сельсюй старшина обратился къ 
ней со словами: «да будешь-ли ты, матушка, исправно 
платить повинности за землю, потому что, ты знаешь, 
если ты платить не будешь, то у тебя опять отберутъ 
землю». — «Буду платить, батюшка, буду платить», отве- 
чала она, и д'Ьйствительно она платитъ. Мы привели 
этотъ фактъ, вр^завшШся въ нашу память, какъ дока- 
зательство того, что при нормальномъ отношенш между 
величиною платежей, лежащихъ на земл*, и ея доход- 
ностью, съемщика земли не нужно искать, желающихъ 
всегда будетъ вгаого. При такихъ услов1Яхъ угроза ото- 
брашя земли будетъ служить самымъ дМствительнымъ 
побужденхемъ не допускать недоимки. 

Напротивъ того, пока платежи будутъ превышать 
доходность земли, ничего нельзя будетъ сд-Ьлать. Несо- 
размерно высоюе платежи во всЬхъ отношенхяхъ дМст- 
вуютъ вредно, при этомъ иногда доходитъ до того, что 
крестьяне, чтобы не брать земли, соглашаются даже 
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платить спуста, т.-е. платить, безъ всякаго над'Ьла, 
часть податей: это имъ оказывается выгоднее, ч-Ьвгь 
брать землю и нести всю подать. Въ сочинеши: «Про- 
грессивное течете въ крестьянскомъ хозяйств*», г. В. В. 
указываетъ, что тамъ, гд* платежи превышаютъ доход- 
ность земли, главною заботою общества становится не 
наибол'Ье хозяйственное распоряжеше территорхей своего 
над*ла, а обезпечете исправнаго взыскан1я съ своихъ 
членовъ непосильнаго налоговаго бремени; такимъ обра- 
зомъ является подчинен1е хозяйственныхъ интересовъ 
фискальнымъ, частые переделы и т. д. «Въ 1гЬкоторыхъ 
уЬздахъ самарской губерши, — говорить онъ,— забрасы- 
ванхе над'Ьловъ приняло въ посл'Ьдшя пятнадцать, двад- 
цать л'Ьтъ таюе размеры, что общество весьма часто не на- 
ходитъ возможности передавать освобождающхеся участки 
отд-Ьльнымъ зажиточнымъ крестьянамъ, опасаясь ихъ разо- 
решя, и р'Ьшается разверстывать таше участки между всЬми, 
что, съ своей стороны, вызываетъ необходимость каждый 
разъ ломки межъ и новаго распред'Ёленхя всей земли». 

Итакъ, и въ хозяйственномъ, и въ фискальномъ отно- 
шенш, излишнее бремя платежей составляетъ такое зло, 
которое останавливаетъ всяк1Й прогрессъ. Первымъ 
шагомъ къ осуществлеюю вышеуказаннаго преобразова- 
шя должно быть потому пониженхе крестьянскихъ пла- 
тежей въ т'Ьхъ м'Ьстностяхъ, гд* они чрезмерны; это не 
составить даже большой потери для казны — есть из- 
в-Ёстный пред'Ьлъ, дал*е которого крестьянинТ]^е спо- 
собенъ платить; всякое превышеше этого предала прямо 
обращается въ недоимку; предотвратить посл'Ьднюю не 
только не представить жертвы для казны, но принесетъ 
несомненную пользу, усиливь податныя силы населешя. 

Благодаря уничтожен1Ю подушной подати и пониже- 
Н1Ю вьшупныхъ платежей, можно сказать, что въ боль 
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шей части Росс1И излишняго обременешя казенными пла- 
тежами уже не существуетъ. Но есть еще м-Ёстностп, 
который составляютъ исключен1е; въ этихъ м'Ёстностяхъ 
безотлагательно должно быть предпринято соответствен- 
ное понижете платежей. Опред^леше этихъ м'Ьстностей 
не представитъ большаго труда и не потребуетъ слож- 
ной кадастровой работы. Достаточно будетъ обратить 
вниман1е на то, гд* крестьяне отказываются отъ над'Ь- 
ловъ и гд* одновременно ростутъ недоимки. 

Вообще право отказа отъ земли должно быть поста- 
новлено общимъ критер1умомъ соразм'Ьрности платежей 
съ доходностью земли. Подобно тому, какъ въ город-Ё 
лицо, отказавшееся отъ своей недвижимой собственности 
въ пользу казны, т^мъ самымъ освобождается и отъ 
всякихъ платежей по этому податному объекту, каж- 
дый крестьянинъ въ деревн-Ё долженъ бы им'Ёть право 
отказаться отъ надела и т'Ьмъ освободить себя отъ вся- 
кихъ дальн'Ьйпшхъ платежей, какъ по подати, такъ н 
по недоимкамъ. Во всЬхъ м'Ёстностяхъ съ умеренными 
окладами н^тъ опасешя, чтобы крестьяне стали отказы- 
ваться отъ земли; напротивъ того, ее всегда будутъ брать 
нарасхватъ; тамъ же, где, несмотря на внесенные уже 
част1ю выкупные платежи, крестьяне и поел* понижешя 
окладовъ будутъ еще отказываться отъ наделовъ, это 
будетъ служить драгоценнымъ указашемъ на то, что 
платежи продолжаютъ еще быть чрезмерными и требу- 
ютъ дафнейшаго понижешя. 

Но, говоря о соразме1)ности крестьянскнхъ платежей, 
следуетъ иметь въ виду ихъ совокупность. Недостаточно 
иметь въ виду казенные платежи — следуетъ еще обра- 
тить вниман1е, кроме того, во-первыхъ, на земсюе н М1р- 
сше платежи и, во-вторыхъ, на востребонанхе накопив- 
шихся недоимокъ. 
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Трироговъ очень картинно сравниваетъ крестьянскаго 
домохозяина съ дойною коровою, отъ которой разные 
доильщики, безъ уговора между собою, въ разное время 
и по разнымъ системамъ изм'Ьрен1я будутъ требовать 
удоевъ. Самой здоровой коров-Ё подчасъ подобные по- 
рядки покажутся непосильными; неудивительно, при этомъ, 
если н'Ёкоторыя коровы съ каждымъ днемъ будутъ все 
бол'Ье и бол'Ье изнемогать, а доильщики не будутъ до- 
нимать своихъ нормъ. Нужно-ли доказывать, что изне- 
можете коровы можетъ быть только общее, а не спе- 
1цальное, по отношешю къ каждому доильщику. «Госу- 
дарственная мудрость и наука, — прибавляетъ онъ, — 
должны быть призваны къ тому, чтобы давлен1е различ- 
ныхъ атмосферъ (государства, земства, волости, М1ра) на 
домохозяина было подчинено известному плану равно- 
м^рнаго напора; въ противномъ случа* не сл'Ьдуетъ удив- 
ляться, если податной домохозяинъ, подъ неравном-Ёр- 
нымъ давлен1емъ н'Ьсколькихъ различныхъ атмосферъ, бу- 
детъ постепенно переходить изъ типа домохозяина въ 
типъ податнаго нищаго»... 

Итакъ, при оц'Ьнк'Ь соразмерности платежей съ до- 
ходностью земли необходимо будетъ урегулировать всЬ 
различнаго рода платежи, ложапцеся на крестьянскую 
землю. Это можетъ быть сделано или путемъ прямаго 
опред'Ьлен1Я для каждой м'Ьстности максимальной цифры, 
до которой могутъ достигать всё платежи вм'ёст'ё взятые, 
или путемъ установлен1я некоторой соразмерности между 
казенными и другими платежами, въ томъ вид-Ё, чтобы 
посл^дше взимались въвид* определенной дополнитель- 
ной копейки къ казеннымъ окладамъ, однимъ словомъ, 
нечто въ роде французскихъ сепптез ас1с11Поппе15 О- 



*) Прим-^няясь къ крестьянскимъ воззр'^н1ямъ, которыя знаютъ только 
итогъ платежей, нанихъ возлагаемыхъ, сл'^довало бы сосредоточить въу^зд- 

22* 
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Не составляя подробнаго проекта реформы, а указы- 
вая только общ1я начала, которыя могли бы быть по- 
ложены ей въ основаше мы по этому предмету должны 
ограничиться вышесказаннымъ. 

Но, кром'Ё податныхъ платежей, сл'Ёдуетъ еще при- 
нять въ разсчетъ, какъ выше указано, востребоваше на- 
копившихся недоимокъ. 

Огульное сложеше накопившихся недоимокъ, для уре- 
гулирован1я податнаго вопроса, въ моментъ приступа къ 
новому способу взимашя, какъ бы оно ни было жела- 
тельно для упрощеюя Д'Ьла, не можетъ быть, однако, до- 
пущено, такъ какъ подобная м'Ьра представляла бы не- 
справедливость относительно исправныхъ плательщиковъ 
и могла бы прямо поощрить къ уклонешю отъ исправ- 
наго взноса податей. На возм'Ьщеше недоимокъ въ дан- 
номъ случа'Ь не сл'Ёдуетъ смотр'Ьть какъ на источникъ 
государственнаго дохода. Необходимость ихъ взыскан1Я 
вызывается только требованхемъ справедливости, а по- 
тому самая уплата недоимокъ можетъ быть разсрочена 



ныхъ казначействахъ распред'кле1пе итога 11оступлен1Й на различный по- 
датныя категорги. Окладные листы, посылаемые въ волости и общества, должны 
бы содержать только указаихе итога платежей. Это значительно бы сократило 
переписку, счетоводство и контроль за поступленхемъ податей. Вм^ЬсгЬ съ 
т'^мъ это внесло бы въ самое взиман1е большхй иорядокъ. Въ настоящее 
время, при поступлеши платежей не сполна, уЬздние казначеи и сельск1е пи- 
саря прописываытъ недоимку соверп1енно произвольно по той или другой 
стать-Ь, ибо крестьяне не знаютъ, сколько они уплатили по каждому роду по- 
датей, а только сколько ими внесено вполн-Ь. Было бы и правильн-^е, и спра- 
ведлив'Ье, постановить обязательную разноску въ казначейств'^ всего поступ- 
лен1я соотв'Ьтственно разм-^ру каждаго оклада, такъ что, при неполномъ по- 
ступленш, цифра по каждому окладу уменьшалась бы на прсцентуальную раз- 
ницу между сл-Ьдующею къ поступлен1ю и д'{;йствителыю поступившею сум- 
мою. Если, наприм'Ьръ, недоимка составляетъ одну пятую итога, то поступ- 
ление каждаго податнаго разряда должно бы было быть уменьшено на одну 
пятую. Это бы значительно упростило и упорядочило все счетоводство. От- 
д-Ьльному разсчету пришлось бы подчинить только выкупные платежи въ т-Ьхъ 
м-Ьстностяхъ, гд* часть крестьянъ уже выкупили свои над'Ьлы. 
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на очень продолжительное время, въ т'Ёхъ видахъ, что- 
бы разм'Ёръ недоимки, подлежащей уплат* въ текущемъ 
году, никогда не превышалъ изв-Ьстнаго процента, — 
напр. 5 или 10% самого оклада, — чтобы не вести къ 
разорен1Ю крестьянъ, какъ это происходить въ настоя- 
щее время, когда взыскашя превышаютъ иногда двой- 
ной окладъ. Важно сохранить принципъ обязатель- 
ности уплаты недоимки, а зат-Ьмъ на сколько бы л*тъ 
она ни разсрочивалась, д'Ёло отъ того нисколько не 
изменится; вся задача заключается въ прим'Ьнеюи озна- 
ченнаго принципа, а не въ полученш большаго или мень- 
шаго дохода отъ недоимочныхъ взысканШ. По этой же 
причин* сложенхе въ отд'Ьльныхъ случаяхъ недоимокъ, 
вызванныхъ несчастными обстоятельствами, разорившими 
хозяина, можетъ быть применяемо и къ прежде нако- 
пившимся недоимкамъ, лишь бы это сложеше не им^ло 
огульнаго характера. Что же касается вьшупныхъ пла- 
тежей, то недоимки по нимъ за прежнее время могли бы 
быть покрыты продлешемъ срока ихъ взносовъ, по числу 
причитающихся для этого годовъ. 

По т^мъ же соображешямъ всякое назначенхе пени 
за несвоевременный взносъ крестьянскихъ платежей сле- 
довало бы признать совершенно ц-Ьлесообразнымъ. Пеня — 
это наказаше, налагаемое на неаккуратнаго плательщика 
и долженствующее побуждать его къ своевременному взносу 
подати (только въ р^дкихъ случаяхъ пеня им^етъ ха- 
рактеръ возм^щетя лишнихъ расходовъ, вызываемыхъ 
авансами правительства, по непосту пившимъ взносамъ); 
но у крестьянина недоимка является большею частхю 
всл'Ёдствхе д^йствительнаго недостатка, а потому обре- 
менять положен1е недоимщика еще обязательствомъ уплаты 
пени было бы совершенно нец'блесообразно. 

Даже при полиМшей соразмерности податныхъ пла- 
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тежей съ доходностью земли могутъ быть, однако, исклю- 
чительные случаи, когда взносъ платежа становится вре- 
менно не подъ силу плательщику. Хозяйство крестьянина 
находится въ удовлетворительномъ положен1И, и онъ 
исправно платитъ подати; но вотъ съ нимъ случается 
несчаст1е, его строеше сгорало, или въ рабочее время у 
него пала или украдена лошадь, онъ лишился работника 
въ семь*, всл'Ьдствхе его бол-Ьзни или смерти— и тотъ же 
самостоятельный хозяинъ становится недоимщикомъ; а 
разъ пошли недоимки — и окончательное разореше неда- 
леко. Во всЬхъ подобныхъ случаяхъ должна быть допус- 
каема разсрочка платежей, а въ н'Ёкоторыхъ случаяхъ раз- 
Р'Ёшаемо даже полное сложеше причитающагося за соот- 
ветственное время оклада, смотря потому, какъ великъ 
ущербъ, нанесенный домохозяину. Насколько общ1Я огуль- 
ныя сложешя недоимокъ вредны и несправедливы, на- 
столько подобныя спещальныя льготы, оказываемыя от- 
д^льнымъ домохозяевамъ въ несчастныхъ случаяхъ, 
должны действовать благотворно. Вся задача благоразум- 
наго государственнаго хозяйства заключается въ возмож- 
номъ предупрежден1И недоимокъ, вместо того, чтобы сла- 
гать ихъ впоследствш, когда усиленное востребоваше 
довело крестьянина уже до разоретя; оДнимъ словомъ, все 
стараше должно быть направлено къ тому, чтобы поддер- 
живать платежную способность населенхя ^) справедли- 
вымъ отношешемъ къ экономическому положенхю каждой 
отдельной платежной единицы. 



*) Зная, какое важное значенхе лошадь играетъ въ крестьянскомъ хо- 
зяйств-Ь, сл-Ьдовало бы, въ случа-Ь потери лошади въ рабочее время, не только 
слагать съ крестьянина часть платежей, но выдавать ему еще и ссуду на пр1- 
обр-Ьтен^е лошади, ибо безлошадный крестьянинъ уже не хозяинъ. Практи- 
ческое исполнен1е подобнаго предположен1я несомн'15нно встретить н-ккото- 
рыя трудности; но едва-ли эти трудности не окажется возможнымъ побо- 
роть; во всЬхъ т-Ьхъ случаяхъ, когда оказалось бы возможнымъ установить 
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Остается еще одинъ важный вопросъ. 

Желательно, чтобы недоимщикъ, отъ котораго от- 
чуждается земельный над'Ьлъ, получалъ возм'Ьщеше раз- 
ницы, существующей между стоимостью его надела и 
суммою лежащихъ на немъ недоимокъ; обязательство 
такого возм'Ёщетя могло бы быть возложено частхю на 
того общинника, которому передается над'Ьлъ, част1ю на 
само общество, частхю даже и на правительство. 

До сихъ поръ свалка и навалка тяголъ или земель- 
ныхъ душъ совершается у насъ большею част1ю безъ 
соотв'Ьтствующаго вознаграждеюя. Общество привыкло 
смотр-Ьть на землю какъ на даровую силу природы, какъ на 
даровое орудае производства. Крестьянинъ получилъ землю 
даромъ; даромъ и община отбираетъ отъ него землю, 
если по какой-либо причин* онъ оказывается неспособ- 
нымъ толково ею пользоваться. Подобное отношенге къ 
земл*, однако, возможно только при самой примитивной 
культур'Ё. Уже въ настоящее время, съ момента начат1Я 
выкупа, нельзя бол'Ье говорить, что общинникъ получилъ 
над'Ьлъ даромъ, и потому съ этого момента является 
гражданское право на вознагражденхе за отчужденхе 
участка. Начало это безусловно признано въ положен1И 
о выкуп'Ь; пунктъ 7-й статьи 135-й постановляетъ, что 
изъ вырученной за продажу выкупленной земли суммы 
въ уЬздное казначейство вносится сл'Ьдовавшая къ поступ- 
лешю недоимка; остатокъ же возвращается недоимщику, 
буде на него не предъявлено другихъ казенныхъ или 
частныхъ взыскашй. Съ другой стороны, въ настоящее 
время уже и общины начинаютъ признавать право домо- 



подобныя ссуды, он-Ь отозвались бы на рост-Ь крестьян ска го благосостоянхя 
столь же благопр1ятно, какъ и разр'Ьшенныя въ недавнее время ссуды крестья- 
иамъ подъ хл-кбъ, въ видахъ освобожден1я ихъ отъ необходимости прода- 
вать его въ полъ-ц-Ьны, всл-Ьдъ за жатвой, л.1я уплаты податей. 



— 344 — 

хозяевъ получать вознаграждете за таше отч^^ждаемые 
отъ нихъ участки, на которыхъ они произвели некото- 
рый мел1орац10нныя работы. 

Выдача н^котораго вознагражден1Я недоимщику, за от- 
чужденный у него участокъ, не можетъ встретить и на 
практик* особеннаго затруднен1Я, такъ какъ, по описашю 
Трирогова, у насъ уже издавна завелась во многихъ 
м'Ьстностяхъ продажа над'Ьльныхъ участковъ. Л разъ 
происходить продажа, является и плата за землю, пзъ 
которой, за покрытхемъ недоимки, остатокъ всегда можетъ 
быть возвращаемъ недоимщику. 

По разсказу Трирогова, въ описываемой имъ местности 
не ВС* члены обществъ пользуются т^ми земельными ду- 
шами, которыя они получили въ над^лъ. Бываютъ слу- 
чаи, что они находятъ или невозможнымъ, или безвы- 
годнымъ возиться, какъ они выражаются, съ своими 
душами. Такое положеше вынуждаетъ ихъ продавать 
свои души или, в^рн^е, сдавать ихъ ежегодно въ аренду 
съ торговъ своимъ однообщественникамъ, а нередко и 
постороннимъ лицамъ. Встречаются и таше домохозяева, 
которые продаютъ только часть своихъ душъ, нуждаясь 
въ деньгахъ для какого-нибудь оборота, что они назы- 
ваютъ: на перевертъ. Наконецъ, бываютъ случаи за- 
клада съ услов1емъ выкупа передъ наступленхемъ пашни. 
Благопр1Ятныя атмосферическ1Я услов1Я, счастливый уро- 
жай предыдущаго года, хорош1я ц^ны на хл^бъ, возвы- 
шаютъ спросъ на земельный души и поднимаютъ на нихъ 
ц^ну. Напротивъ того, открытхе новаго постояннаго за- 
работка или неурожай влекутъ за собою увеличен1е пред- 
ложен1я на души, а следовательно и упадокъ цены на 
нихъ. Весеншя цены всегда выше противъ осеннихъ и 
зимнихъ. Весною продаетъ или скупщикъ, или тотъ кре- 
стьянинъ, которому удалось выдержать свой наделъ. Осенью 
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лости, торги, съ допущен1емъ къ нимъ даже крестьянъ 
сосЁднихъ деревень, что въ значительной м'Ьр* затруд* 
нило бы всякую стачку со стороны м*стныхъ воротилъ; 
допущенхе же сосЁднихъ крестьянъ на торги не пред- 
ставляетъ опасности, если это будетъ разрешено только 
для временной отдачи земли въ аренду, т'Ёмъ бол'Ёе, что 
свои крестьяне никогда не упустятъ земли изъ рукъ, а 
подобные торги будутъ служитъ только къ повышетю 
ц'Ёны участка. 

Кром* того, со стороны правительства въ н1Ькоторыхъ 
случаяхъ могла бы быть установляема минимальная ц'Ьна 
участковъ, ниже которой земля не могла бы сдаваться 
ни общинникамь, ни постороннимъ съемщикамъ. Остав- 
шаяся за казною земля, до т'Ьхъ поръ, пока на нее не 
найдется съемщикъ по ц-Ьн* выше минимальной, могла 
бы временно оставаться втун*, какъ бы на отдых*. По- 
добная м-Ьра не возложила бы на казну значительной 
жертвы; местные крестьяне никогда не согласятся отка- 
заться на продолжительное время отъ земли, такъ что 
эта м'Ёра только будетъ служить къ предотвраш.етю ста- 
чекъ, обезпечивая недоимщику минимальную ц'Ьну за его 
землю. Случаи, когда зев1ля будетъ действительно оста- 
влена временно за казной, будутъ принадлежать къ р^д- 
кимъ исключен1ямъ. 

Реформа, предпринятая на вышеуказанныхъ основа- 
Н1яхъ, дастъ несомненно въ будущемъ хорошхе резуль- 
таты, но самое введете ея не обойдется безъ н^которыхъ 
жертвъ со стороны государственнаго казначейства. 

Если, однако, принять въ соображеше, что ежегодная 
недоимка по окладнымъ платежамъ составляетъ отъ 6 до 
7 милл10новъ рублей, а иногда доходитъ и до 10 милл10- 
новъ, — даже по росписи государственныхъ доходовъ на 
1895 г., по однимъ выкупнымъ платежамъ сумма ожи- 
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даемаго поступлетя «опред'Ьлена въ видахъ осторожно- 
сти... ниже оклада на 10,5 милл. руб.», — то можно см'Ьло 
предположить, что примкнете всЬхъ вышепроектирован- 
ныхъ облегчетй и льготъ въ самыхъ широкихъ разм*- 
рахъ не повлечетъ за собою сколько-нибудь значитель- 
наго понижешя дохода противъ д'Ьйствительныхъ по- 
ступленШ въ настоящее время, такъ какъ и при настоя- 
щихъ способахъ взиматя податей, дМствительныл по- 
ступлетя оказываются всегда гораздо ниже оклада. 
Кром* того, можетъ быть, жертвы еще значительно 
уменьшатся всл'Ёдствхе необходимости осуществлешя пред- 
полагаемой ремофрмы съ осторожною постепенностью. 

При настоящемъ административномъ состав* трудно 
помышлять о какомъ-либо изм'Ьненш въ существующихъ 
формахъ взимашя крестьянскихъ платежей. Приведенхе 
въ исполнен1е вышеизложенныхъ предположешй потре- 
буетъ несомненно значительнаго увеличешя численнаго 
состава местной администращи, а во многихъ случаяхъ 
и качественнаго ея улучшешя. Чины полицш, привыкппе 
къ настоящимъ прхемамъ взысканШ податей и недоимокъ, 
не легко усвоятъ себ* прхемы новаго порядка. Число 
податныхъ инспекторовъ придется значительно увеличить. 

Все это потребуется только на время введен1Я но- 
выхъ порядковъ; впосл'Ьдствш, когда народъ и админи- 
стращя къ нимъ привыкнутъ, численный составъ м^ст- 
ныхъ адвшнистративныхъ органовъ можно будетъ опять 
значительно сократить. 

Одновременное увеличенхе численности административ- 
наго состава во всей Росс1И, даже временно, представ- 
ляется, однако, совершенною невозможностью, не только 
въ виду т^хъ значительныхъ денежныхъ средствъ, ко- 
торыя бы на это потребовались, но еще и потому, что не- 
возможно будетъ найти такую массу подходящихъ людей. 
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Вотъ почему безусловно необходимо вводить новую 
реформу съ н-Ькоторою постепенностью, начать съ одной 
какой-либо м'Ёстности и переходить загЬмъ постепенно 
къ другимъ губерн1ямъ. Нужно будетъ озаботиться о 
томъ, чтобы организовать для выбранной местности не- 
обходимый составь хорошо подготовленныхъ администра- 
тивныхъ деятелей, снабдить ихъ надлежащими инструк- 
щями и поставить ихъ подъ начальство одного главнаго 
руководителя, которому на это время должны быть под- 
чинены и органы полищи, и органы фиска;1ьнаго в'Ёдом- 
ства. Это необходимо для того, чтобы ходъ реформы 
получилъ однообразное направлете, не нарушаемое не- 
соглас1Ями, могущими возникнуть, безъ того, между орга- 
нами различныхъ в'Ьдомствъ '). 

Можно надеяться, что организованная на такихъ 
началахъ местная администрац1я будетъ въ состоян1и въ 
теченхе не очень продолжительнаго времени ввести новые 
порядки въ данной местности и прхучить къ нимъ какъ 
местное населеше, такъ и лицъ крестьянскаго управлен1Я. 

Когда новый порядокъ укоренится въ избранной для 
начала д'Ьла губерн1и, и новый механизмъ пойдетъ уже, 
такъ сказать, самъ собою, тогда можно будетъ присту- 



*) Н-Ьчто подобное было предположено въ 1893 году самарскимъ зсм- 
ствомъ, которое возбуждало вопросъ объ образован1и— въ состав-Ь податнаго 
инспектора, земскаго начальника и исправника подъ предсЬдательствомъ 
у-Ьзднаго предводителя дворянства, — особыхъ податныхъ коммиссхи, на обя- 
занности которыхъ лежало бы, въ видахъ упорядочения сушествующаго спо- 
соба взиыан1Я налоговъ, опред1;леше времени наибольшей платежеспособности 
населен1я, сообразно съ м-Ьстными условиями, и установлен1е способа взиман1я 
налоговъ. Къ сожал'Ьн1ю, по н-^которымъ обстоятельствамъ. это предположе- 
н1е не получило еще дальн'Ьйшаго хода. 

Въ томъ же 1893 г., въ каменецкомъ уЬзд-Ь, подольской губ., былъ вве- 
денъ, въ вид**; опыта новый способъ учета крестьянскихъ платежей марками^ 
составленный бывшимъ мировымъ посредникомъ подольской губ., М. А. Скп- 
бинскимъ, который, повидимому, далъ удовлетворительные результаты См, 
«Нов. Вр.», V^в 6891 (1895 года). 
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• 

ПИТЬ къ сокращен1Ю временно усиленнаго состава мест- 
ной администращи, и такимъ образомъ пол^^чится неко- 
торое число свободныхъ деятелей, уже вполн* усвоив- 
шихъ себ* новый порядокъ, которые могутъ быть пере- 
ведены зат'Ьмъ въ другую губершю, для продолжен1Я на- 
чатаго имъ д^ла реформы. Усиленный составъ местной 
администращи каждой губерши, въ которой будетъ вво- 
диться реформа, въ дальн'Ьйшемъ будетъ служить разсад- 
никомъ отборныхъ и хорошо подготовленныхъ админи- 
стративныхъ деятелей, которые явятся драгоценными 
руководителями новаго д^ла въ сосЁднихъ губершяхъ. 

При такой постановк-Ь д^ла можно разсчитывать съ 
уверенностью на усп^хъ въ этомъ д-Ьл* первостепенной 
важности и отъ котораго въ столь значительной степени 
зависитъ все будущее развипе благосостояшя въ Росс1И. 
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